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HONGERSTAKINGSVERKLARING 


Sinds vandaag zijn wij in hongerstaking. nu 


zetten we door, de samenvoeging moet nu 
bereikt worden. ieder die het weten wil, weet 
wat isolatie is, het is internationaal 


begrepen en als folter gedefinieerd. 

hier hebben ze inmiddels de isolatie tot 
regel gemaakt voor gevangen revolutionairen, 
zowel vit de guerilla als uit het verzet en 
voor de buitenlandse kameraden. en ze zetten 
het in tegen strijdende sociale gevangenen- 
internationaal wordt het steeds meer over- 
genomen als schone, perfide methode van de 
nette brd-europeanen - hier moet het doorbro- 
ken worden. negen hongerstakingen hebben we 
gevoerd, twee gevangenen zijn daarbij 
gestorven, bij velen van ons is de gezondheid 
aangetast. het moet nu afgelopen zijn met deze 
achttien jaar lange marteling. dat is onze 
definitieve beslissing, zo zullen we strijden. 


er valt niet veel meer over te zeggen. onze 
situatie en eisen zijn duidelijk. onze haren 
gaan er van overeind staan, weer over de 
isolatie te moeten spreken en waarom we samen 
willen zijn. deze uitgekauwde woorden en hun 
herhaling zijn een spotten met de werkelijk- 
heid in de gevangenissen. in de loop van de 
staking zullen we nog vaker iets zeggen. nu 
slechts enkele hoofdzaken waar het ons om 
gaat. 


we gaan zo niet langer door. het doel van 
de isolatie was van het begin af aan, de 
gevangenen te vernietigen, om zo de politiek 
van de raf te verstikken daarbij zijn ze op 
ons stuk gelopen - maar wij verdragen het zo 
ook niet meer. we willen het nu niet meer 
volhouden, zo ligt het. dat is onze politieke 
en existentiële beslissing. want ook al hebben 
we ons tegen hun vernietigings-automaat 
staande kunnen houden en hebben we zelfs in 
die situatie nog belangrijke nieuwe overwin- 
ningen geboekt - er is een grens, daar waar de 
kontinue strijd van de mensen individueel en 
het steeds verder ingeperkte leven als 
gevangen politieke groep, voor ons niet meer 
gaat. die grens is nu bereikt. 


het ging altijd al maar een beperkte 
periode, wat af te lezen valt aan de honger- 
stakings-cycli door al die jaren heen. daarin 
hebben we onze identiteit al strijdend 
verdedigd en ondanks de afzondering de 
kollektiviteit steeds weer tot iets levendigs 
gemaakt. tot datgene wat de strijd in de 
bunkers ons opgeleverd had, weer opgebruikt 
was. daar voegen wij nu niet zo maar nog een 
staking aan toe, dat is niet meer mogelijk, 
voor ons bestaat nu alleen nog het materiële 
doel. we willen nú de samenvoeging en we 
willen daarmee ook deze hele lange fase 
afsluiten - en dan willen we verder. 


Op een afzienbare reaktie als "De isolatiefol- 
ter wordt opgeheven", dus kosmetische, 
afzonderlijke, gedifferentieerde aanpassingen, 
waarmee de brd zich slechts van de aanvallen 
wegens de isolatie wil afmaken en die voor ons 
niets fundamenteels veranderen zullen wij niet 
meer ingaan. niet meer na deze lange tijd. Dat 
moet van meet af aan duidelijk zijn. wij 
hebben altijd iedere kleine verandering 
gebruikt, waren altijd tot stapjes bereid. Nu 
echter rest er niets meer dan de samenvoeging 


het is een vergissing te denken dat, ze met 
een nieuwe verpakking, die dan misschien 
“normaal regiem" wordt genoemd de bodem onder 
onze strijd weg kunnen slaan. Dat betekent 
dan slechts een nieuwe ronde. Er rest alleen 
nog de samenvoeging 


Het is ook niet meer zoals het was - de 
noodzaak tegen de isolatie in te gaan en de 
mogelijkheid van een zegenstructuur onder deze 
omstandigheden - in deze brandhaard blijft 
niets zoals het was. de eisen zijn voor ons in 
de loop der tijd ook steeds materiëler 
geworden. alleen door de onderlinge relaties 
en de permanente levendige ontwikkeling 
hierin, zijn we door deze tijd heengekomen- 
en daarmee is onze samenhang een deel van ons 
geworden, zo als armen en benen. 

dat neemt nu niemand ons meer af, dat 
draait niemand terug. Het iets tastbaars, in 
de strijd tegen de vernietiging tot stand 
gekomen - of, eenvoudig weg: het is het 
dialectische product van hun maatregelen. en 
nu, na 18 jaar die niets hebben opgeleverd en 
met alle varianten toch geen normalisering kon 
worden bereikt, zullen ze de bittere pil, wat 
de samenvoeging voor hen is, ook moeten 
slikken. 

maar niet alleen subjectief, ook met 
betrekking tot de politieke ontwikkelingen 
gaat het inmiddels om meer. in werkelijkheid 
gaapt er een enome kloof tussen onze situatie 
en daarmee onze mogelijkheden, en wat de 
algehele reele situatie verlangt, zodat het 
zich verder kan ontwikkelen. terwijl wij de 
samenvoeging nog niet bereikt hebben, 
ontwikkelt zich al de vraag naar een verder- 
gaand perspectief voor de politieke gevangenen 
in het algemeen. 

het gaat om ons, van alle kanten wil men 
wat van ons, maar wij kunnen niet samen praten 
en nauwelijks handelen. 
het gaat bij ons alleen samen. en zonder ons 
gaat het niet, dat zou uit de vele pogingen in 
de laatste jaren om over ons heen op te lopen 
toch duidelijk moeten zijn geworden. 
wij willen nu aan de gehele politieke 
diskussie deelnemen. dat is de andere kant van 
de samenvoeging. 


uit een hele reeks van ontwikkelingen, hier 
en internationaal, zijn nieuwe vragen 
ontstaan. de konfrontatie in zijn geheel heeft 
een nieuw niveau bereikt, waarin overal, aan 
beide kanten, de doelen, de formulering van de 
politiek, de formatie van de strijd opnieuw 
worden bepaald. een weerspiegeling daarvan is 
dat vanuit beide richtingen opnieuw de 
diskussie rondom de gevangenen opgelaaid is. 
de staat komt met gratieverleningen, staats- 
konformistische groepen willen een amnestie- 
en het revolutionair verzet pikt weer op dat 
de vrijheid van politieke gevangenen bevochten 
moet worden. 

ook wij vinden dat deze konfrontatie nu 
rijp is. dat kan echter alleen in een proces 
van diskussie en praktijk verder ontwikkeld 
worden, waarin revolutionaire politiek hier 
tot een nieuwe reele faktor wordt. 

onze strijd voor samenvoeging nu moet daar 
een deel van zijn. door de vele aanzetten van" 
het afgelopen jaar, door de openheid, dwars 
door verschillende verbanden in het verzet 
heen, houden wij een nieuwe eenheid in de 


revolutionaire strijd voor mogelijk. er tekent 
zich nu reeds een ommekeer af in de linkse 
teruggang sinds het einde van de jaren 70, de 
strijd in de metropolen kan opnieuw een rol 
gaan spelen in de internationale konfrontatie. 
dan zullen ook hele nieuwe mogelijkheden in de 
brd worden geopend. wij hopen dat. 

samenvoeging staat voor ons voorop. daarom 
willen we de diskussie. over de algehele 
situatie - en voor onze vrijheid. daarop 
spitst het zich voor ons in feite toe. 

want natuurlijk is de vrijheid ons doel. we 
willen nu eenmaal niet alleen maar een stuk 
politieke organisatie in de gevangenis tot 
stand brengen, een tegenstruktuur als 
gevangenen is echt niet ons grootste geluk. 

met dit voor ogen houden wij het voor 
mogelijk dat dan als realistisch doel aan te 
pakken. in zoverre is er overeenstemming 
tussen ons. voor de rest, hoe dat gekonkreti- 
seerd kan worden, moeten we samen zijn. wij 
zien de samenvoeging als overgangsperiode. 

wij kiezen nu voor een nieuwe vorm van 
kollektieve strijd. tijdens de laatste staking 


middel hongerstaking wilden ontnemen. de 
"koma-oplossing" dat houd in, dat diegene die 
in koma ligt, dmv. een langgerekte medisch- 
technisch manipulatie op de intensive-care, 
van de wil en de mogelijkheid tot het nemen 
van de beslissing om de strijd door te zetten, 
moet worden beroofd. wat de hele konfrontatie 
betreft, houdt het verder in, dat zij de 
toespitsing en beslissing tot een korte 
periode willen beperken, in feite tot een 
punt, nl. als na twee, drie maanden velen van 
ons gelijktijdig op het randje liggen. er 
sterven dan misschien meerdere mensen, maar 
dan in een korte, frontale konfrontatie - en 
die kunnen ze aan, zoals ze de laatste keer 
gezegd hebben, en dan, zo stellen zij zich 
voor, is het afgelopen. en dat zou betekenen, 
dat het middel van de strijd zich politiek 
tegen ons keert. want in zo'n opeenhoping voor 
allen op het zelfde tijdstip zou de vraag naar 


zin en doel weer bij ons komen te liggen. als 
er zovelen dood zijn, hoe willen de anderen 


dan samen zijn. 
wij zullen 


dit tegen hen keren en een 


langgerekte strijd voeren. een ieder van ons 
is het kollektief. 

we beginnen allemaal samen, na twee weken gaan 
we in een ketting over. op twee na onderbreken 


allen, na 


twee erbij, 


twee, enz. 


twee weken komen de volgende 


na de volgende twee weken weer 


laten nu niet meer los, tot we 


de samenvoeging hebben bereikt. 


Wij eisen: 


voor de 
01-02-89 


-SAMENVOEGING 
GEVANGENEN UIT £ EN 
VERZET IN EEN OF TWEE GROTE 
GROEPEN, WAARIN NIEUWE 
GEVANGENEN GEINTEGREERD WORDEN, 
MET TOEGANG TOT DE GEMEENSCHAP- 
PELIJKE LUCHTPLAATSEN. 
SAMENVOEGING VAN ALLE GEVAN- 
GENEN DIE DAAR VOOR STRIJDEN. 


=VRIJLATING VAN DE GEVANGENEN, 
WIENS HERSTEL NA ZIEKTE, 
VERWONDING or FOLTER DOOR 
ISOLATIE ONDER GEVANGENIS- 
OMSTANDIGHEDEN UITGESLOTEN IS. 


_VRIJLATING GÜNTER SONNENBERG, 
CLAUDIA WANNERSDORFER, BERND 
ROSSNER, ANGELIKA GÖDER. 


-VRIJE MEDISCHE VERZORGING 
ZONDER VEILIGHEIDSDIENST- 
KONTROLE VOOR ALLE GEVANGENEN. 


-VRIJE POLITIEKE INFORMATIE EN 
KOMMUNIKATIE VAN DE GEVANGENEN 
MET ALLE MAATSCHAPPELIJKE 
GROEPERINGEN. 


gevangenen uit de raf, helmut pohl, 


BRIEVEN VAN GEVANGENEN OVER DE CELLENRAZZIA’S OP 01-02-89, 
OP DE EERSTE DAG VAN DE HONGERSTAKING. 


BRIEF VAN INGRID BARABASS 


H 


Voor een juist begrip van deze brief, vooraf 
nog enige informatie: 


"Op 01-02-89 hadden wij, de moeder en zuster 
van Ingrid, een door de gevangenis toegestane 
bezoekafspraak om 13.00 uur. Bij de gevange- 
nispoort werd ons gezegd dat het bezoek niet 
door kon gaan omdat het L.K.A. (Landeskrimina- 
lamt) niet beschikbaar was (ons bezoek aan 
Ingrid wordt door minstens een LKA-beambte 
bewaakt). We zagen echter om 12.30 de beide 
LKA-ambtenaren die het bezoek bewaken de 
gevangenis uitrijden en om 13.30 uur weer naar 
binhen rijden. We hebben toen om een gesprek 
met de gevangenisleidster Jung Silberreis 
gevraagd om van haar de ware reden te horen 
waarom het bezoek niet door kon gaan.Dat werd 
ons geweigerd. Ook voor de advokaat, die we 
intussen op de hoogte hadden gesteld, was de 
bajesleidster niet te spreken.Ze wilden niet 
dat Ingrid en wij elkaar op deze dag, de 
eerste dag van de hongerstaking, zouden zien. 
Ondertussen, pas na een week, zijn we bij 
Ingrid op bezoek geweest (2 uur, het uitgeval- 
len bezoek mocht worden ingehaald), nadat 
Ingrid’s advokate opnieuw bij de gevangenis 
had bemiddeld en de TAZ een bericht over de 
bezoekweigering publiceerde", 


Ingrid Barabass en Gisela Dutzi (gevangenen 
uit de raf ) hadden sinds enkele maanden. tot 
het begin van de hongerstaking, de mogelijk- 
heid gelijkertijd de celdeur open te hebben, 
waardoor ze enkele uren per dag samen konden 
zijn. 


01-02-1989, 

... jullie hebben je vast zorgen gemaakt toen 
ze jullie voor het bezoek niet binnenlieten. 
daarom allereerst: we maken het goed en ik 
moet jullie de hartelijke groeten van gisel 
doen - moest al bij het bezoek, nou ja. 

ik had jullie natuurlijk graag gezien, zeker 
nu... 

toen ik naar jullie vroeg werd me gezegd: het 
lka is er niet. dat was het enige antwoord. 
daarop nog wat verdachte zaken, bv. dat we 
moesten verhuizen! we hadden al het vermoeden 
dat er wat loos was, dat was dan ook zo. 
amper hadden we naar de werkelijke redenen 
gevraagd of we werden uit elkaar getrokken en 
ieder apart in een lege cel gestopt/gesleept. 
bij mij was het een observatie/arrestantencel, 
een donker hok. 


GEVANGENE UIT HET VERZET. 


was zo kort na enen, coen het eigenlijk 
krijd was, en uit alles daarna werd 
het best had kunnen doorgaan. 
daaruit blijkt al, zo zie ik het, dat ze er 
slechts op uit waren ons een beetje plat te 
walsen, met het bezoek en dat ze ons niet 
samenlaten. 

maar eerst het verdere verloop. tegen 14 uur 
kwam officier Griebel van het o.m., die iets 
zei over celdoorzoekingen in verband met ‘de 
gemeenschappelijke aktie’- hetgeen nu (gedeel- 
telijk?, daar ben ik niet zo zeker van) 
bevestigd is - wat hier sowieso een mop is en 
feitelijk betekent dat ze geen gerechtelijk 
doorzoekingsbevel hebben. 

om ongeveer kwart over drie, half vier, konden 
we ieder weer in de gewone cel. 

toen kwamen ze weer met hetzelfde aanzetten 
als tijdens onze solidariteits-hongerstaking 
vorig jaar: afwisselend de cellen open en 
verbod om bij de deur kontakt met elkaar op te 
nemen, anders gaan de deuren op slot. dus weer 
via een omweggetje, zoals ze het hier immers 
altijd proberen te verdraaien opdat niet 
gesteld wordt: opsluiting wegens hongerstaking 
hoewel het exact dat is. ze zeggen het zelf, 
dat onze hongerstaking ‘misbruik ‘van het 
gelijktijdig openstaan van de celdeuren is. 

we hebben geen zin er op in te gaan, aan deze 
farce mee te doen. het is sowieso duidelijk 
dat het enige dat ons in het openstaan van de 
celdeur interesseert, ons samenzijn is. 
bovendien komt deze maatregel er op neer dat 
we x maal bij de deur weggesleept worden - zo 
was het het afgelopen jaar immers, dat kunnen 
jullie je vast herinneren- wat in onze situatie 
totaal slopend is, en dat is wel het laatste 
wat we willen, ons hier door zoiets uit te 
putten. o.k. , soms moet je gewoon wat doen, 
maar zo’n farce, nee... 

vandaag was ik eigenlijk aan de beurt om de 
celdeur open te hebben, nadat ik er wat over 
gezegd heb, vooral dat ik steeds bij gisel's 
deur zal zijn als ik niet ben opgesloten, werd 
ik dus prompt opgesloten. 

we hebben nog gezegd dat we met de bajesleid- 
ing willen praten ( dus weten waarom we 
niet samen zijn) we zien wel... 


JVA Frankfurt-Preungesheim 01-02-1989 
Ingrid Barabasz. 


BRIEF VAN SIEGLINDE HOFMANN, GEVANGENE UIT DE RAF. 


“intussen is via het nieuws doorgekomen dat we 
vandaag in hongerstaking zijn gegaan voor de 
samenvoeging. rebmann begon meteen te brullen. 
tegen 12 uur werd ik de cel uitgesleurd en in 
een andere opgesloten. waarom konden ze niet 
zeggen. wisten zelf niets. hebben ook geen idee 
hoelang en op welke wijze alles verder gaat. 
ze hadden alleen het voorschrift van de 
bajesleiding ons in andere cellen op te 
sluiten. later was te horen dat ze met velen 
de cellen opgingen, alles doorzochten elk blad 
omdraaiden. 


in totaal duurde het 5 uur voordat we weer 
in onze cellen terugkonden. 
er was een doorslag van het onderzoeksprotokol 
waar ook geen reden op vermeld stond en ook 
niet wat ze zochten (ze hebben niets meegenome- 
n). het enige wat er opstond: op bevel van de 
prokureur-generaal (rebmann - vert.), daarmee 
werd uiteindelijk duidelijk dat dit de eerste 
reactie van het apparaat op de hongerstaking 
was. 


ze moeten de razzia's in alle haast geor- 
ganiseerd hebben, want hier werd ie door k-14 
van de bielefelder recherge uitgevoerd, wat 
niet de gewoonte is. ze hadden ook geen 
gerechtelijk onderzoeksbevel. de bajesleiding 
heeft het luchten die dag ook nog geschrapt- 
tijdgebrek. 

de razzia vond bij ingrid (jakobsmeier, 
gevangene uit de raf - vert.) en mij tegelijk 
plaats. 

om 6 uur was op het nieuws dat rebmann met 
een gerechtelijk vooronderzoek heeft gereageerd 
omdat de eisen ondersteuning van de raf zouden 
zijn EEN koog ft hij het opgenomen, georuik 


VERKLARING VAN JENS STUHLMAN 


Ik ben sinds vandaag in hongerstaking en sluit 
me daarmee aan bij de staking van de gevangen 
kameraden uit de raf. momenteel zit ik in 
voorarrest, in directe aansluiting op meerdere 
jaren bajes - ik ben geen politieke maar 
sociale gevangene. tijdens mijn detentie heb 
ik o.a. in 1981 en 1984/85 deelgenomen aan de 
stakingen voor samenvoeging en voor mij 
betekende dat niet alleen solidariteit met de 
strijdende kameraden maar ook de materiele eis 
tot samenkomen, ook voor mezelf. het had er 
ook niet alleen mee te maken dat ik nu al meer 
dan tien jaar censuur, bespionering en 
isolatie aan den lijve ondervonden heb, en dat 
de verschillende pogingen van de straat en 
anderen, de identiteit te breken ook tegen mij 
gericht waren.het was eenvoudigweg het 
practische gevolg van mijn ontwikkeling, mijn 
leer- en levensproces als politiek denkend en 
handelend mens. dit proces verliep niet zonder 
problemen, terugval en periodes van zwakte- 
maar juist daardoor was en is voor mij 
duidelijk , dat exakt dat, de mogelijkheid van 
gemeenschappelijke ontwikkeling en onderlinge 
discussie , sociaal en politiek, en dus ook de 
ontwikkeling van de gemeenschappelijke 
politiek, slechts door het samenkomen 
werkelijk mogelijk is. je merkt het steeds 
weer; het gaat alleen met elkaar en collec- 
tief, dat is niets anders dan existentiele 
voorwaarde voor het overleven als mens met je 
politieke identiteit. ik heb steeds meer 
gemerkt en geweten - en dat is in de discus- 
sies tussen ons gevangenen, voor zover die 
onder deze omstandigheden mogelijk waren, 
alleen nog maar duidelijker geworden - dat ook 
mij niets anders rest dan deze weg. mijn 
ervaring was en is dat ik in een periode van 
onduidelijkheid of zwakte steeds op een punt 
kwam , waarop het heel subjectief, van binnen 
‚ helemaal duidelijk was, niets anders was nog 
voor te stellen, vaak was het zelfs zo dat het 
opmerken en begrijpen van deze existentionele 
noodzaak ertoe leidde dat ik teveel wilde, en 
alles meteen, omdat het toch zo duidelijk was 
waardoor ik mezelf dan overschatte en geen 
acht sloeg op andere noodzakelijke dingen. 

in de tijd dat ik onder 'normaal regiem’ 
doorbracht - nu gelden ook tijdens het 
voorarrest verscherpte omstandigheden- 
probeerde ik oi ook met andere sociale 
gevangenen politiek te werken, maar ik moest 
steeds weer erkennen dat dat niet mogelijk was 
omdat niets werkelijk samenging maar ook omdat 
de omstandigheden van alle strijdende 
gevangenen een trapsgewijs afgebakend scala 
van Speciale omstandigheden betekenen. 


makend van zijn absolute handelingsvrijheid. 
ach ja. 

zoals nu ging het nog nooit - tenminste niet 
als reaktie op het begin van een hongerstaking 
- zodat we er rekening mee hielden dat er 
meer beraamd is. 

(we weten natuurlijk niet of het overal zo 
afliep als bij ons, want dat je niks te horen 
krijgt is een typisch kenmerk van de bajes 
hier: redenen worden nooit genoemd, maar 
meteen dreiging en aanwenden van dwang/geweld). 


JVA Bielefeld-Brackwede 01-02-1989 
Sieglinde mann. 


de door de staat en anderen gepropageerde 
“normale behandeling" was nooit iets anders 
dan de systematische verwoesting van de 
identiteit - zoals ik ook zelf gedurende tien 
jaren, waarin normaal regime en isolatie 
elkaar afwisselden, ervaren heb. met beide, en 
altijd wordt hetzelfde doel nagestreefd. 
alleen de samenvoeging, het samenkomen als 
een na beste oplossing na vrijlating, staat 


daartegenover. 

ook als mijn geschiedenis anders is , mijn 
ontwikkeling anders is verlopen, alleen dat, 
samenvoeging kan ontwikkeling, nieuwe 
beslissingen, verder komen voor ieder en 


daardoor ook revolutionaire politiek, mogelijk 
maken. 

dat is precies wat ik wil, de ontwikkeling 
waarvan ik mezelf als deel beschouw, datgene 
wat de gevangen kameraden uit de raf erover 
gezegd hebben. daarom zijn de eisen ook de 
mijne , is deze strijd ook mijn strijd en kan 
ik me iets anders niet werkelijk voorstellen. 
anders gezegd, niet alleen de noodzaak, het 
gaat voor mij niet anders of ik zou mezelf 
moeten opgeven. het gaat niet alleen om mij, 
het gaat om ons en om revolutionaire politiek. 
en ook al heb ik nog veel te leren, dat is 
mijn identiteit, mijn leven, zo eenvoudig 
ligt het. 

de rest zullen wij, allen die ervoor strijden, 
samen bepalen en besluiten. 
Lübeck 01-02-1989 (geschreven :Lün- 
eburg 02.02.89 
jens stuhlmann 
Je, 2120 Lüneburg) 


am Markt 


UN 


VERKLARING VAN ROLF HEISSLER 


DE STAAT BEVINDT ZICH IN EEN ONOMKEERBARE GELOOFWAARDIGHEIDSKRISIS 


vandaag, op christas en karl-heinz' 29ste dag 
in hongerstaking, neem ik onze onderbroken 
hongerstaking weer op j 3 

in ’84 zeiden we "tegen hun terroristies 
programma rest slechts één ding : te strijden 
en ook uit het uiterste defensief van de 
isolatie hen aan te vallen met datgene, wat ze 
ons ook hier niet af kunnen nemen, zonder ons 
te doden: ons kollektieve bewustzijn en onze 
wil tot overwinnen.” 

nu, 

nadat de veiligheidsdiensten en hun hulpjes 
zich met het strijdende kollektief gekonfron- 
teerd zien, en hun psychologiese oorlogs- 
voering tegen de raf en het verzet in puin 
ligt, beproeven de insider- kennisvoorspiegel- 
aars hun krachten nog eens op staatsondersteun- 
ende interpretaties. 

er valt niets meer te interpreteren, de 
situatie is ondubbelzinnig duidelijk. Wij 
eisen: 


-samenvoeging van alle gevangenen uit 
geurilla en verzet in een of twee grote 
groepen, waarin nieuwe gevangenen geinter- 
greert worden, met toegang tot de gemeen- 
schappelijke luchtplaats. samenvoeging van 
alle gevangenen die daarvoor strijden. 
-Vrijlating van de gevangenen, wier herstel 
na ziekte, verwonding of folter door 
isolatie onder gevangenis-omstandigheden 
uitgesloten is. ` 
-Vrijlating van günter sonnenberg, claudia 
wannersdorfer, bernd rössner en angelika 
goder. . 9 
-vrije politiek informatie en kommunikatie 
van de gevangenen met alle maatschappelijke 
groepen. 2 
-vrije medische verzorging zonder veilig- 
heidsdienst kontrole 


terwijl in zuid-afrika de politie nog 
onderzoekt of ze vanwege de berichtgeving over 
de hongerstakende zwarte gevangenen kranten 
gaat vervolgen, is dat in de brd en 
west-berlijn niet nodig. de burgelijke media 
houden zich, als in '77, aan de door de staat 
voorgeschreven zelf-censuur, onderdrukken 
iedere informatie over het groeiend solidari- 
teits-front met onze overgangsdoelen in de 
laatste weken en brengen enkel de door de 
veiligheidsdienst vrijgegeven desinformatie. 

het openbaar ministerie propageert vanaf 
de eerste dag van onze strijd - afwijzing van 
onze eisen - openlijk het vermoorden van alle 
politieke gevangenen in de brd en west-berlijn. 
remmers zet het een beetje opgesmukt als 
"koma-lösung" onverholen door. 

met de uitbreiding van de anti-"terrorisme" 
strijd naar het verzet zoals naar alle fun- 
damenteel- oppositionele deelgebieden, hebben 
de mensen de laatste jaren begrepen dat niet 
distantieren, desolidariseren, en isoleren 
“bescherming” biedt tegen de aanvallen van de 
staat, maar slechts het pad effent om op 
bepaalde momenten zelf getroffen te kunnen 
worden. 129a heeft zijn uniekheid en daarmee 
z'n werking verloren. 

de mensen voelen zich- en worden door de 
verslechtering van de levensvoorwaarden op alle 
nivo's existentieel getroffen. 


De staat bevindt zich in een onomkeerbare 
geloofwaardigheidskrisis en ziet geen manier 
de loyaliteit van het volk terug te veroveren. 
de staat, het kapitaal, de partijen moeten hun 
programma's, projekten, denkbeelden tegen het 
volk doorzetten. Ze jammeren over de legitimat- 
ie-en mocivatiekrisis, klagen over het ontbre- 
kende bedreigingsgevoel en de ontbrekende 
verdedigingswil van het volk. het "nieuwe" 


nato-koncept, belasting-, gezondheids, rente, 
post "hervormingen", vreemdelingwetgeving, 
par.218 etc. etc., de mensen begrijpen heel 


goed dat het niet aan de "slechte" presen- 
tatie van de partijen ligt. ze raken in steeds 
verdere tegenspraak met het volk en dat zal 
zich met de ekonomiese herstrukturering, het 
afsterfen van oude industrieën, pretenties van 
de high-technologie, automatisering, binnen- 
markt ’92, de vernietiging van stadswijken etr. 
verder toespitsen. de mensen beginnen op te 
staan en zich te verzetten tegen de levensver- 
woestende omstandigheden in dit systeem, dat 
slechts door het individualiseren van mensen 
in staat is te overleven. als ze zich aaneen- 
sluiten, kollektieve strukturen ontwikkelen en 
de staat de kontrole verliest, wordt de vervol- 
ging en bestrijding door de staat met alle 
middelen ingezet. maar het gevolg is niet de 
gehoopte afschrikking, de mensen trekken 
gezamelijk tegen het staatsingrijpen op. 


in onze strijd tegen de afzondering, 
scheiding, isolatie, voor een zelfbepaald 
leven ondanks de omstandigheden, herkennen 


mensen ook hun strijd. de pogingen van de 
staat het vernietigingsprogramma tegen ons te 
rechtvaardigen, vind allang geen gehoor meer, 
niet onder het volk noch in de internationale 
statengemeenschap. 

isolatiefolter en “normaal regiem" zijn 
slecht varianten van de zelfde vernietigings- 
strategie. onder de dekmantel van de vaststel- 
ling van zijn bajesongeschiktheid - eem 
“mediese” vaststelling is niet meer nodig, 
want ieder die het zien wil, kan het al jaren 
zien - wordt de psychiatrisering tegen kameraad 
bernd rössner doorgevoerd, om hem voor altijd 
te laten verdwijnen. zijn nog-bestaan is het 
bewijs van de bestialiteit en het vernietig- 
ingsstreven van de staat. daarom wordt hij 
verder volkomen zin- en functieloos gekweld, 
daarom moet zijn overrompelende vrijlating 
verhinderd worden. 

de strijd van het palestijnse volk is 
wereldwijd het lichtend voorbeeld hoe door 
langdurige strijd op alle niveaus, de kracht 
van de staat dialekties in politieke zwakte 
omslaat. 

ondanks de staats-terroristiese praktijken 
van het zionisme, bouwt het vanuit de il- 
legaliteit de bevrijde gebieden in bezet pales- 
tina op, zo ontstaat uit het oude, het nieuwe. 

onze strijd hangt ook samen met de strijd 
van de revolutionaire gevangenen in west- 
europa en de wereld en zal zijn uitstraling 
naar de kameraden hebben. 


"overwinning of dood" - zeggen ze overal, 
en dat is de taal van de guerilla - ook in 
zijn geringe dimensie hier: met het leven is 
het net als met het sterven,: “mensen (dus 
wij) die weigeren de strijd te staken - of ze 
winnen of sterven, in plaats van te verliezen 
en te sterven" schreef holger in zijn laatste 
brief. 


rolf heissler, gevangene uit de raf 


VERKLARING VAN GABRIELE ROLLNICK 


heb me vandaag bij rolf, christa en 
karl-heinz aangesloten en na een onderbreking 
van twee weken onze hongerstaking weer 
opgenomen. Ik zal nu niet meer stoppen voordat 
onze eisen zijn ingewilligd. 
hetgeen ik nu zeg, ontstond voornamelijk 
de behoefte, aan allen, die de samen- 
voeging/onze eisen tot hun zaak gemaakt 
hebben, op z'n 


uit 


heb minst in aanzet een beeld te 
schetsen hoe ik de situatie nu beoordeel, dat 
wat ik overdenk. maar deze momentopname van 
mijn eigen proces is natuurlijk niet van ons 
kollektieve proces te scheiden, is er een 
onderdeel van, vloeit er mee samen. ik heb dus 
niets definitiefs te zeggen, en ik denk ook 
dat zoiets aan de realiteit van de huidige 
strijd, die voortdurend aan veranderingen 
onderhevig is, voorbij zou gaan. bovendien 
gaat onze strijd immers precies daarom, 
eindelijk de noodzakelijke voorwaarden te 
realiseren, om uit de verstikking door 
isolatie, de begrenstheid en het fragmen- 
tarische van alle gedachten, gevoelens en 
inspanningen en de scheiding van de processen 
buiten, te komen. 

nu zitten we er nog midden in - en of we in 
deze strijd om ons leven en tegen het 
vernietigings-apparaat, tegen de irrationali- 
teit en gewelddadigheid van qe hardnekkige 
machtshandhaving door politieke justitie, 
veiligheidsdienst en geheime diensten, terrein 
te winnen zonder dat één of meerdere van ons 
sterven, hangt er vanaf - zo zie ik het in 
ieder geval - of we samen met jullie al 
tijdens de strijd een houding tot elkaar en 
tegen de staat tot stand kunnen brengen die 
het defensieve omkeert en op de noodzakelijke 
eenheid van links, waaraan wij als gevangenen- 
kollektief willen bijdragen en waarvan we deel 
willen zijn, vooruitloopt. uit alle delen van 
links zijn initiatieven m.b.t. onze hongersta- 
king gekomen - om politiek doorslaggevende 
kracht te verkrijgen, moeten ze zich verbin- 
den, gemeenschappelijke kracht ontwikkelen en 
tot uitdrukking brengen. Sinds langere tijd 
bestaat binnen verschillende groepen, 
kollektieven en organisaties van links, bij 
diegenen die een politiek van revolutionaire 
omwenteling willen, de behoefte zich te 
herorienteren, en hun kracht, verschillende 
ervaringen en inzichten te bundelen om zo 
invloed en kracht te ontwikkelen die door de 
versplintering tot nu toe niet realiseerbaar 
was. er zijn immers al praktische voorbeelden 
dat in het samen strijden doorbrekende kracht 
ontwikkeld kan worden: de verdediging van de 
havenstrasse, sterke demonstraties die door de 
bundeling van verschillende krachten gedragen 
werd, de anti-imf kampagne en nu blijkt het 
weer in de strijd voor het doorzetten van onze 
eisen, er is overal een nieuwe openheid 
tegenover de aanzetten van anderen en hun 
specifieke ervaringen te bespeuren. wij merken 
het naar ons toe en omgekeerd gaat het ons 
precies zo, om een nieuwe verhouding tot 
gezamelijk links. In de strijd nu, willen we 
dat ontwikkelen, want de kansen en de nieuwe 
mogelijkheden als gezamelijk links tot 
eenheid en in het offensief te komen moeten 
vanaf het begin af aan worden doorgezet, tegen 


doel 
verhindering van zo’n kracht ligt en het met 


de staatsapparaten wier juist in de 
van politieke justitie, 

bundeskriminalamt en 
al ver voor de tot 


bestrij- 


de aanvalsmiddelen 
bundesanwaltschaft, 
bundesnachrichtendienst, 
standkoming van zo'n radikaal links, 
den. (dat betekent) hierin ligt ook de 
“uitdaging voor links" zoals de "arbeiter- 
kampf" de hongerstaking interpreteert: de 
omkering van het defensieve, en de sprong naar 
de eenheid van links waarin alle niveaus en 
delen geïntegreerd en waarvan de politieke en 
strijdende gevangenen deel zijn, nu, in het 
praktische proces van doorzetting van een 
gemeenschappelijk doel en de reële konfron- 
tatie, te maken. ons beeld daarbij is een 
links, dat de verschillende ervaringen, de 
verschillende identiteit niet gelijkschakelen 
wil, respektievelijk tot de kleinst mogelijke 
overeenkomst terug brengen, maar een links dat 
de specifieke mogelijkheden van de verschil- 
lende politieke lijnen bewust ontwikkelen en 
met elkaar in samenhang brengen wil. 

we hebben meegekregen dat het ondanks de 
nieuwe openheid onder elkaar moeilijk is tot 
een zich kontinuerende, gezamelijke ontwikkel- 
ing te komen, dat er nog wantrouwen is, 
hindernissen en gewoon vragen. we hebben 
daartoe bedacht dat de afzonderlijke initia- 
tieven, groepen etc., die vragen hebben, 
voorstellen of ervaringen willen doorgeven, 
“open brieven" schrijven, zoals hier in west- 
berlijn enkelen al mee begonnen zijn, waarop 
enkelen van ons of uit andere groepen dan 
antwoorden kunnen. zo zouden hele kollek- 
tieven, verbanden, initiatieven zich kunnen 
manifesteren, vragen die nu nog remmend werken 
kunnen in een dergelijke kommunikatie 
opgehelderd worden, en voor de strijd zou het 
een duw in de richting van eenheid en aanval 
kunnen zijn. de krant/het tijdschrift die deze 
open brieven voortduren publiceren wil, laat 
zich nog zoeken. maar zoals gezegd, dat moet 
niet van de aktuele strijd afleiden maar het 
samenkomen bespoedigen. 


gabriele rollnick, maart 1989 


OVER DE GENEEFSE KONVENTIE EN DE VRAGEN DAARBIJ 


ons beroep op de minimum-garanties van de 
geneefse konventie betreffende de behandeling 
van krijgsgevangenen en -gewonden is on- 
veranderd. Uit de definicies van de konventie 
blijkt ook ondubbelzinnig dat ze allen 
omvatten die in verband met bevrijdingsoor- 
logen gevangen genomen zijn. 

we hebben besloten om buiten onze stakings- 
verklaring iets over de geneefse konventie ce 
zeggen, omdat deze, de hongerstaking; cencraal 
staat en allen omvat die nu willen samen- 
werken. 

dat de geneefse conventie voor allen 
opgaat is niet het enige kriterium. de vraag 
stelt zich altijd konkreet en veronderstelt 
daarmee de subjektieve politieke uiteenzet- 
ting. deze was echter in de jongste ontwik- 
keling van het revolutionair verzet hier, op 
dit bemiddelende niveau, wat het oorlogsrecht 
is, nog niet alomvattend mogelijk. in de 
inhoud en ontwikkeling van het revolutionair 
proces, van verzet überhaupt, was het altijd 
belangrijker het proces, voor alles, op gang 
te brengen, zijn subjektieve, politieke en 
organisatoriese lijn te ontwikkelen: strijd 
laten worden. dat is ook duidelijk, omdat het 
het wezen van alles is, revolutionaire 
subjekten uit de authentieke metropolen- 
strategie, prakties internationalisme. dat 
heeft alle krachten gevergd; en op het gebied 
van de bajes, de processen - de nieuwe 
konfrontatie die dat voor de gevangenen uit 
het verzet is, het uitzoeken hoe je hier 
strijden kunt en moet en het politiek begrip 
uit de eigen vanzelfsprekendheid bevatten en 
mogelijk maken. het andere is dat de krachten 
die vanuit hun werkzaamheid en politieke 
vanzelfsprekend konkrete politieke interven- 
ties in de organen die in de samenhang van het 
volkerenrecht funktioneren, kunnen dragen, nog 
zeer zwak ontwikkeld zijn. 


Christa Eckes 


dat is ook ons probleem omdat we geen belang 
hebben bij een dooie mus, maar in alles uit 
zijn op levendige, praktiese politiek, die de 
situatie verandert. 

het opheffingsverzoek in het stammheim- 
proces had ook het doel het op dit niveau op 
gang te brengen. dat dat slechts beperkt 
mogelijk was heeft er toe bijgedragen dat 
boven de waak © ie: 
vroeger over de geneefse kon 
werden -"oorlog of niet", "het gaat om recht, 
erkenning"- zich nog nauwelijks een werkelijke 
verhouding ertoe ontwikkelen kon, omdat de zin 
voor velen niet konkreter, grijpbaarder werd. 

waarom we ons op de geneefse konventie 
beroepen is al vaak gezegd. we willen dat niet 
herhalen. we denken dat de betekenis van het 
volkerenrecht met de uitbreiding van revolut- 
ionaire strijd groter wordt. hier door de 
versterkte konfrontatie van het verzet met de 
kriminaliseringsstrategie, de vele arres- 
taties zoals het zich sinds '86 tegen het 
verzet aftekent, de oprekking van de oorlogs- 
voering door de staat überhaupt, door de 
internationale ontwikkelingen, de formering 
van de west-europese staten intern en naar 
buiten - om slechts enkele punten ruw te 
schetsen. 

de ontwikkeling die eershalve deel van 
onze diskussie zal worden, hoe wij ons dat 
voorstellen en waarvoor wij de samenvoeging 
nodig hebben, die enerzijds weliswaar deel van 
de realisatie van de minimumgarantie is, 
anderzijds omdat het konflikt vooralsnog niet 
op zal houden - ons de mogelijkheid geeft, het 
konflikt, en dus ons, in de veranderde 
situatie te bepalen. 


tieve 


gevangenen uit de raf en enkele gevangenen uit 
het verzet. februari '89 


Karl-Heinz Dellwo 


GÜNTER SONNENBERG 


“Vandaag, 13-01-89, hebben vanaf 11.00u, de 
familieleden van politieke gevangenen in de 
BRD het ministerie van justitie bezet. Ze 
eisen van de minister van justitie Eyrich de 
schriftelijke toezegging, dat Günter Sonnen- 
berg vrijgelaten wordt.” 


“Günter heeft gestreden binnen de RAF. Hij 
werd bij zijn arrestatie door de smeris in 
n hoofd geschoten en levensgevaariijk 
verwond. Sinds zijn arrestatie wordt ae 
vrijlating van Günter geëist, want hij is 
“haftunfähig”, niet in staat om de gevange- 
nis te overleven. Sinds 12 jaar wordt de 
eis tot vrijlating door de staatsveilig- 
heidsdiensten genegeerd! Op 28-12-88 had 
Günter opnieuw een aanval van epilepsie. 


GENOEG! , GÜNTER MOET VRIJGELATEN WORDEN" 


"Het is volledig duidelijk, dat Günter 
onder de bajesvoorwaarden niet meer gezond 
worden kan. Bajes betekent voor hem, sinds 
bijna 12 jaer, dagelijkse strijd tegen de 
geplande vernietigingspogingen van de 
staatsveiligheidsorganen door middel van 
isolatiefolter." 


Uit een verklaring van "die Angehörigen der 
politische gefangenen in der BRD" 


Over de situatie van Günter Sonnenberg: 


Bij zijn arrestatie op 03-05-77 werd hij 
door een hoofdschotwond levensgevaarlijk 
verwond. Aan de gevolgen van deze verwonding, 
o.a. konsentratiestoringen en moeite met 
denken, werkt hij nog tot op de dag van 
vandaag. Günter Sonnenberg zit, net zoals 
bijna alle politieke gevangenen, in een regime 
van totale isolatie. 


LUNG der GEFANGEN: 
als KE 


MOET VRIJ, NU NH! 


Tot voor kort heeft Günter Sonnenberg, 11 
jaar lang, het anti-epileptische middel "RIVO- 
TRIL" ingenomen. 

De schadelijke, aanhoudende, bijwerkingen van 
dit medicijn, net zoals alle andere anti- 
epileptica, zijn bekend. Vermoeidheid, aantas- 
ting van het konsentratievermogen, duizelig- 
heid, vertraging van de reflexen, afhankelijk- 
heid en beschadiging van inwendige organen. 

aarom wou Günter al sinds lang stoppen met 
dee medicijn. Eet, hiervoor noodzakelijke, 
onderzoek door een vertrouwensarts werd door 
de Bruchsaler bajes bijna een jaar lang 
getraineerd en kon slechts door openbare druk 
doorgezet worden. De noodzakelijke voorwaarden 
voor het stoppen met RIVOTRIL werden echter 
door de bajesleiding niet toegestaan. Door 
artsen wordt aanbevolen om, bij inname van 
medicijnen als RIVOTRIL, na hooguit 4 à 5 
maanden, zelf met stoppen te beginnen - juist 
om de bijwerkingen. 

Het ligt voor de hand, dat Günter, na 11 
jaar zo’n medicijn ingenomen te hebben, zo in 
een onverdraagbare situatie terecht gekomen 
is, en hij, onder de slechtst denkbare omstan- 
digheden, besloot tot afbouwen. Tevens betekent 
dit een stap voorwaarts om te werken aan de 
gevolgen van zijn schotwond. Hij begon dus met 
afbouwen op 24-10-88. 

Daarom ligt de verantwoording voor de 
nieuwste epileptische aanval ook niet bij 
Günter’s vertrouwensarts - hij had bij het 
onderzoek vastgesteld dat, Günter’s kansen op 
een aanval niet hoger Liggen als bij andere 
mensen = maar bij de Bruchsaler bajesleiding 
en de verantwoordelijke staatsveiligheidsor- 
ganen. Want sinds zijn arrestatie zetten deze 
alles op alles, om Günter's medische verzorg- 
ing doelgericht te verhinderen. Een onderzoek 
door een vertrouwensarts wordt slechts dan 
toegestaan, als de druk van de 


ai 


EN FRE) botze 


NGENE ! 
H tbeding ungen durch { 


non Kommission} 


io 


publieke opinie op de staats 
veiligheidsorganen zo groot is dat, ze het 
niet meer kunnen weigeren. Vaak heef het 
jarenlange strijd gekost om zo'n situatie te 
bewerkstelligen. Voorstellen van de advokaten, 
om de noodzakelijke voorwaarden te 
kreeren voor het stoppen met medicijnen, nl 
dat Günter: 
-met Roland Mayer, tot voor kort nog in de 
zelfde gevangenis, samen op een cel ge- 
plaatst zou worden. 
-regelmatig, in de ontwenningsfase, door 
artsen medisch onderzocht en gekontroleerd 
zou worden. 
werden door de leidinghebbende van de bajes 
Bruchsal, Preusker, afgewezen. 


Gevangenisreg Lem: 


-Isolatiefolter ( Zoals altijd en bij alle 
politieke gevangenen. 

-kreeren van extra stressomstandigheden 

door de bajesleiding. 

-Het samenzijn met een mens, welke door 

Günter vertrouwd wordt - dat was Roland 

Mayer, evenzo gevangene uit de RAF geweest 
- werd geweigerd. 

-In December ‘88 zou Roland worden vrij- 
gelaten, voor het vernietigings-streven van 
de staats bescherming precies op het goede 

moment. 


Op elk punt dus exact het tegendeel van dat, 
wat Günter voor de eerste fase van stoppen 
nodig zou hebben. 

Günter’s verwonding was nooit aanleiding 
voor tegemoetkomingen t.o.v. hem, in tegen- 
deel, voor de staatsbeschermers is verwonding 
steeds een extra machtsmiddel tegen de gevan- 
genen geweest, ze hebben zijn verwonding 
altijd tegen hem gebruikt. En wel met maar een 
grond: omdat Günter ondanks het duidelijke 
doel om hem te vermoorden, wat achter alles 
steekt dat van de kant van de staatsbescherming 
tegen hem werd ingezet, zijn politieke iden- 
titeit niet afzweert. Maar elke dag voor 
zichzelf, als politiek mens, daarbinnen tegen 
deze drek vecht. 


Hij is niet de enige politieke gevangene, 
welke "haftunfähig" is. Bernd, Angelika en 
Claudia kunnen in de bajes ook niet meer 
gezond worden. ZE MOETEN ERUIT! Wij zullen het 
niet langer nemen, dat politieke gevangenen 
welke fysiek niet meer in staat zijn om 
gevangen te zitten, niet vrijgelaten worden. 
Tot hun vrijlating dienen ze in grote groepen 
met hun gevangen vrienden samengevoegd te 
worden. 


SAMENVOEGING VAN POLITIEKE GEVANGENEN NU ! 


VRIJLATING VAN DE GEVANGENEN, WELKE NIET IN 
STAAT ZIJN HUN GEVANGENSCHAP FYSIEK TE DRAGEN; 
GÜNTER SONNENBERG, ANGELIKA GODER, BERND 
RÖSSNER EN CLAUDIA WANNERSDORFER 
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Opmerking ter zijde 


Ondanks alles, of juist wel door hun 
pogingen, valt het de staat niet makkelijk het 
doel, Günter te breken, te bereiken. Günter 
geeft het voorbeeld dat het mogelijk is, ook 
onder de slechtste omstandigheden, de eigen 
identiteit te behouden en verder te ontwikkel- 
en als je je doel niet los laat. Dat bepaalt 
ook de haat en het vernietigingsstreven waarmee 
de staat Günter al 12 jaar marteld. 


LI 


SOLIDARITEIT MET 


DE POLITIEKE GEVANGE- 
ZUN 


NEN DIE IN HONGERSTAKING 


VERKLARING VAN HET FAMILIE KOMITEE 


Op 01-02-89 zijn de politieke gevangenen uit 
de RAF en het verzet in hongerstaking gegaan- 

intussen zijn het er al meer dan 40. Ze 
strijden daarmee tegen hun jaren lange 
isolatie en voor hun samenvoeging in grote 
groepen. 

Helmuth Pohl heeft namens hun allen als hij 
eist: AFGELOPEN MET DEZE 18 JAAR LANGE 
MARTELING! 

wat voor enkelen van hen al zo eindeloos 
duurt staat de anderen nog te wachten, want 
ieder van hen wordt vanaf de dag van arres- 
tatie aan de martelpraktijken van de isolatie 
onderworpen. Dat willen de gevangenen niet 
langer volhouden, en wij, de verwanten, ook 
niet. Wij zullen de verwoesting van onze 
kinderen, broers en zussen, vrienden en 
vriendinnen door de staat iet lijdzaam 
aanzien: WIJ EISEN DAT ZE EINDELIJK SAMEN- 
GEVOEGD WORDEN! 

De propaganda van het openbaar ministerie 
heeft tot volledige gelijkschakeling van pers, 
radio en tv geleid. Ze dient er toe, niet 
alleen de gevangenen, maar ook ons verwanten, 
onze motieven, ons werk, onjuist weer te 
geven. Door intimidatie met par. 129a moet 
iedere diskussie gewurgd of gekriminaliseerd 
worden. 

Dan nog kan iedereen die het weten wil 
begrijpen wat isolatie betekend en wat ze 
beoogt: de verwoesting van lichaam en ziel, 
van denken en voelen en de produktie van een 
makkelijk te beinvloeden lege huls. 

Voor het O.M. was het duidelijk dat ze de 
hongerstaking niet kan onderdrukken en het 
bekend worden hierbuiten niet verhinderen. 
Daarom heeft ze zelf een persbericht uit- 
gegeven, op de bekende tendentieuze wijze. 
Onder zorgvuldig verzwijgen van de redenen 
voor de gemeenschappelijke beslissing van de 
gevangenen, duikt daar weer de kreatie 
"kriminele terreur — RAF" op, evenals de 
vermelding dat de meesten wegens "kapitale 
misdrijven gedetineerd zijn". Daarmee moet 
iedere sympathie voor de gevangenen in de kiem 
gesmoord worden. Daarbij weet niemand, buiten 
de verwanten, zo goed als het O.M. dat 15 
gevangenen uit het verzet die in voorarrest 
zitten en 3 sociale gevangenen zich bij de 
hongerstaking hebben aangesloten. 


De persverklaring van het O.M. was dan ook 
ondubbelzinnig opgezet om zaken in de doofpot 
te stoppen en te desinformeren. Dat laten wij 
noch de gevangenen ons nog langer welgevallen: 
We laten ons niet verbieden te knokken voor 
mensen die ons nastaan, ook als we door beton 
en willekeur van hen gescheiden zijn. 

Het familiekomitee weet uit ervaring wat nu 
op haar af gaat komen. Alles wat ze nu doet 
zal het O.M. als “ondersteuning” proberen te 
kriminaliseren. De voorwaarde ligt er al: 
tegen alle gevangenen werd op grond van de 
hongerstaking sen procedure wegens L 
maatschap van een terroristische vereniging 
gestart. 

Uit voorzorg heeft de opper-aanklager 
zichzelf al een vrijbrief verschaft voor 
opsporing en daaruit voortvloeiende arrestatie 
in de gehele bondsrepubliek, onder de 
suggestie van "te verwachten aanslagen". Alles 
volgens het bekende Karlsruher patroon. 

wij laten onze gevangenen niet in de stggk. 
Dat kan geen wet ter wereld bereiken. 

Dat bepalen we helemaal zelf. 
DAT IS DEEL VAN ONZE STRIJD! 


Rolf Heissler, JVA Straubing 
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GESPREK MET ANGELIKA GODER EN GABRIELE ROLLNICK IN DE 


BERLUNSE PLÖTZENSEE-BAJES. 


Zeer verrassend heeft de Berlijnse Justitie-senator Rehlinger de Taz 
toestemming gegeven Angelika Goder en Gabriele Rollnick in de vrouwen- 
gevangenis Plötzensee te interviewen. Beide vrouwen zijn wegens lid- 
maatschap van de vroegere "Bewegung 2. Juni" tot 15 jaar veroordeeld. 
Rehlinger benadrukte dat hij het interview met name toestond omdat er 
de justitiële autoriteiten veel aan gelegen is mee te krijgen of het 
wereldbeeld en de psychische houding van de gevangenen veranderd zijū; 


Taz:Jullie zitten al tien jaar gevangen, in 
het begin geïsoleerd in een kleine groep in 
hoogbeveiligde afdelingen. Jullie waren tot 
1985 nog met z’n vijfen resp. vieren en vanaf 
1984 met z’n drieën. Sinds het ontslag van 
Monica Berberich in Maart ’88 heeft jullie 
isolatie zich verder verscherpt. Jullie zijn 
nu nog met z’n tweeën; Wat betekendt dit voor 
jullie? 


Gabriele: Allereerst zijn we natuurlijk blij 
dat Moni eruit is, vooral ook om hoe het haar 
buiten vergaat. Omdat ze eenvoudigweg niet 
gebroken is en na bijna 18 jaar isolatiefol- 
ter, nu onder betere omstandigheden, verder 
strijdt. Vandaaruit was het allereerst iets 
heel positiefs en sterks voor ons. Als we nu 
bekijken hoe de situatie hier voor ons beiden 
veranderd is, dan kunnen we stellen; We zijn 
armer geworden, omdat de mogelijkheden tot 
diskussie en kommunikatie, en ook van de 
politieke inschattingen, verminderd zijn. We 
zijn nu nog maar met zijn tweeën en drie is al 
zo akelig weinig. 


WE HEBBEN HET KOLLEKTIEF NODIG 


Angelika: Het gaat er immers ook om om jezelf 
verder te ontwikkelen en dat kan alleen als je 
met anderen van gedachten wisselt, van elkaar 
leert en ook samenleeft. Daarom was het ook 
iedere keer een groot verlies voor ons die 
bleven zitten, als een van de kameraden werd 
vrijgelaten. Want ieder heeft 


immers een bepaalde persoonlijkheid en een 
andere manier van dingen benaderen, en 
daardoor kon iedereen door diskussies een 
totaler beeld ontwikkelen. Dat is ook de reden 
dat we ook in de bajes kollektief leven 
willen, omdat we dat nodig hebben, elkaar 
wederzijds nodig hebben. 


Gabriele: En daarbij is het ons natuurlijk ook 
duidelijk dat omgekeerd, als we met velen 
zijn, dus als de samenvoeging een feit is, we 
ook veel meer mogelijkheden hebben om als 
kollektief naar buiten te treden, maar ook om 
hier binnen dingen te realiseren, waardoor ook 
ieder op zich sterker wordt. Dat wil zeggen de 
samenhang tussen het kollektief en het 
individu, hetgeen geen tegenstelling is maar 
juist een aanvulling. Met hoe meer we zijn, 
des te meer kunnen we ons ook als individuen 
ontwikkelen. We hebben natuurlijk bepaalde 
politieke ideeen die we hier verder ontwik- 
kelen willen. De internationale betrekkingen, 
konflikten wijzigen zich en dienovereenkoms- 
tig moet ook onze politiek zich veranderen. 
Vanuit de isolatie gaat dat erg moeilijk. Het 
gaat dus om twee dingen; Ten eerste de 
ontwikkeling van de eigen persoonlijkheid maar 


ook de politieke ontwikkeling - en dat gaat 
alleen in kollektiviteit met anderen; Het valt 
niet te scheiden. Ik kan me als individu niet 
zomaar vanuit mezelf ontwikkelen. 


Taz: Hoe bestrijden jullie hier de isolatie, 
hoe is dat mogelijk? 


Angelika: Je moet allereerst goed zien wat er 
hier gaande is en dat benutten. Dat wordt 
immers bewust tegen ons ingezet om ons van 
alles af te scheiden; van hoe het leven 
buiten verloopt, het diskussieproces, de 
kameraden buiten maar ook van de kameraden in 
de bajes en natuurlijk ook van jezelf, dat wil 
zeggen van het proces dat de laatste halte 
voor de bajes was: de strijd in de guerilla. 
Gabriele: Van je eigen geschiedenis die toen 
begonnen is. 


Angelika: In het algemeen kun je zeggen dat 
het er in de strijd tegen de isolatie om gaat 
je eigen proces, welke je buiten opgang 
gebracht hebt door te besluiten de strijd aan 
te gaan, hier verder te ontwikkelen. Dat is 
natuurlijk voor iedereen verschillend omdat 
iedereen op een ander punt van politieke- en 
persoonlijke ontwikkeling stond bij de 
gevangenname. Ieder moet voor zich bekijken 
hoe hij/zij in isolatie dit proces verder 
leidt. Ondertussen is het natuurlijk altijd 
mogelijk om met andere gevangen kameraden 
samen te komen. We hebben her zelfde politieke 
doel, het gaat erom hieraan vast te houden en 
jezelf vandaaruit verder te ontwikkelen. 
Omdat dat voor ons allen geld komen we in de 
strijd ook altijd weer samen. De hongerstakin- 
gen hebben bewezen dat, ondanks de individuele 
of kleine groepenisolatie, het mogelijk was 
als politiek kollektief te bestaan, en dat 
anderen dat ook zo ervaren. 


HET GAAT OM HET HOOFD EN BEWUSTZIJN 


Gabriele: Dat is, denk ik, exakt het punt, hoe 
we tegen de isolatie gevochten hebben. Dat we 
steeds geprobeerd hebben onze situatie 
konkreet te veranderen. In isolatie lukt het 
überhaupt niet dingen aan te pakken die niet 
met jezelf samenhangen; Je moet hier alles op 
jezelf betrekken. Buiten ligt het niet zo 
anders denk ik. De beweging zou niet verder 
komen als er niet geprobeerd werd op prak- 
tische punten steeds weer bijelkaar te komen. 
Neem b.v. de IMF-aktieweek, er was sprake van 
verschillende niveaus in de beweging en een 
veelvoud van akties uit totaal verschillende 
geledingen die echter samenkwamen met één 
doel: een daad stellen tegen het IMF en de 
wereldbank, aktie voeren. Alleen zo is er 
sprake van ontwikkeling. 
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Taz: Ruim twee maanden geleden zijn jullie 
naar Plötzensee overgeplaatst; Het verzoek om 
samenvoeging met Hanna Krabbe, Irmgard Müller 
en Christine Kuby in de hoogbeveiligde 
afdeling in Lübeck is afgewezen, hoe schatten 
jullie deze senaatsstrategie in? 


Angelika: We beschouwen dat eigenlijk niet als 
strategie, want als project is de isolatie 
mislukt. We bestaan nog steeds als politieke 
groep en we hebben ondanks de omstandigheden 
een bepaalde uitwerking. 


Gabriele: Ik zou zeggen dar h 
opinie moreel sc breuk 


west Europa, maar internationaal ontmaskerd 
als folterproject; witte folter. Ook in de VN- 
mensenrechtenkommissie kwam het op tafel. 


Angelika: We denken dat de lijn van de senaat 
is, te proberen de isolatie gewoon zo te 
houden; Eigenlijk kunnen ze ook immers niets 
anders bedenken. 


Gabriele: Ze zeggen immers dat we in isolatie 
moeten blijven omdat onze innerlijke instel- 


ling niet veranderd is. Dat ‘hebben ze 
expliciet geformuleerd toen ze de overplaat- 
sing naar Lübeck afwezen. Het gaat dus 


Angelika Goder 


helemaal niet om wat voor veiligheid dan ook, 
het gaat om hoofd en bewustzijn. Wij moeten 
onszelf veranderen, onze overtuiging wijzigen, 
respectievelijk afzweren. 


Taz: Hoe zijn jullie hechtenisomstandigheden 
hier in Plötzensee ? De justitie-senator noemt 
het een verbetering. Wat zijn de verschillen 
met Moabit? 


Angelika: In wezen is er niets veranderd, we 
zijn hier met z’n tweeen geïsoleerd net zoals 
in Moabit na Moni’s vrijlating. Ook de andere 
beperkingen die we in Moabit hadden (apart 
luchten, verscherpte kontrole) zijn groten- 
deels in stand gehouden. Er is echter een 
verschil met Moabit wat we als terreur moeten 
kenmerken. Ik zal het even beschrijven; Aan 
beide einden van de afdelingsgang is een 
glazen hok van waaruit de gang overzien kan 
worden; Het ene is het bewakersverblijf, in 
het andere zit steeds eentje die ongeveer 
ieder uur wordt afgelost. Daarvoor lopen een 
stuk of drie langs onze open cellen en 
kontroleren, en passant, wat we doen, Wij 
wilden dat dat op zou houden hetgeen door de 
beveiligingsbeambte werd afgewezen: het was 
toch veel menselijker als de kamerabewaakte 
gangen in Moabit. 


DE OPERATIE IS HIER NIET MOGELIJK 


Taz:Er heeft zich nogal wat afgespeeld rond de 
heupoperatie. Waarom is de operatie nog steeds 
niet uitgevoerd? 


Angelika: Dat hele touwtrekken loopt ‚nu al 
vier jaar. Toen ik in 1984 het operatieverzoek 
indiende zaten we nog met z’n vieren bijel- 
kaar. Pas in de zomer van 1986 was justitie 
überhaupt zover dat ze een ziekenhuis gevonden 
hadden. De operatie is toen niet doorgegaan 
omdat op de ziekenzaal zelf nog bajespersoneel 
ingezet zou worden hoewel het hele ziekenhuis, 
buiten door smeris in uniform en binnen door 
stillen, beveiligd was. deze bewaking op zaal 
heb ik niet geaksepteerd. Er werd ook een vrij 
brede kampagne en publiciteit tegen gevoerd. 
Daarom kwam het justitiële apparaat op het 
idee me voor de operatie naar een bajeszieken- 
huis in west-Duitsland over te plaatsen, waar 
dan geen bewakers in de cel aanwezig zouden 
zijn. Het is nu echter zo dat door de 


vrijlating van Moni onze hechtenis- 
omstandigheden zo verscherpt zijn, dat de 
voorwaarden weer niet aanwezig zijn. Het 


sukses van de operatie hangt niet alleen van 
het verloop op zich af; er is sprake van een 
herstelperiode van meerdere maanden, in welke 
tijd een intensieve geneeskundige nabehande- 
ling plaatsvindt en waarin de beweeglijkheid 
van de gewrichten hersteld moet worden. 
Daarvoor is een situatie vereist waarin ik me 
daarop volledig kan konsentreren. Als dat niet 
mogelijk is kan ik de operatie net zo goed 
laten. De voorwaarden voor nabehandeling zijn 
hier niet. Na alle ervaring in de strijd voor 
goede operatievoorwaarden en in het licht van 
alles wat ik ondertussen weet over de noodzaak 
van nabehandelen, ga ik er van uit, dat het 
onder bajesomstandigheden überhaupt niet 
mogelijk is. 


Gabriele: Als konsekwentie uit de ervaringen 


‘in het vier jaar durende geknok om de 


operatie, eisen we nu ook de vrijlating van 
Angelika. Haar ziekte wordt steeds erger, ik 
krijg dat mee, ik zie dat immers. 


Taz: Vrijlating, omdat hier genezing niet 
mogelijk is. Dat is een punt. Wat zijn jullie 
verdere eisen ? 


Angelika: Onze eisen zijn: Samenvoeging van 
alle gevangenen uit de querilla en alle 
gevangenen die daarvoor strijden in een or 
twee grote groepen, waarin nieuwe gevangenen 
geintegreerd worden en die toegang tot de 
gemeenschappelijke luchtplaatsen hebben. 
Waarbij dus de mogelijkheid bestaat met andere 
gevangenen kontakt en uitwisseling te hebben. 
We willen vrije medische verzorging voor alle 
gevangenen zonder veiligheidsdienst kontrole. 
En de 

vrijlating van gevangenen, wier herstel na 
ziekte, verwonding of folter, door isolatie 
onder bajJesomstandigheden uitgesloten is. 
Vrije politieke informatie en diskussie van de 
gevangenen met alle maatschappelijke groepen. 


ZE GEVEN HET TOE: HET IS OORLOG 


Taz:Er is toch een beweging die de eisen van 
de RAF en het verzet steunt. Tot nu toe is het 
echter zo dat het niet gelukt is voldoende 
druk uit te oefenen. Waar ligt volgens jullie 
het zwakke punt? Zien jullie aanzetten, dingen 
die veranderen moeten? 


Gabriele: Toereikend was het tot nu toe niet, 
dat moge duidelijk zijn, we zijn niet 
samengevoegd. Maar als je nagaat dat de strijd 
van de gevangenen al 18 jaar duurt en dat zich 
in die 18 jaar niets in de richting van 
samenvoeging heeft gewijzigd, dan mag je het 
karakter van de konfrontatie niet buiten 
beschouwing laten, dus de konfrontatie tussen 
staat en geurilla en staat en gevangenen. Ze 
geven het nu immers zelf toe. Als in de 
spiegel te lezen valt: De totale oorlog tegen 
de RAF is mislukt, dan betekent dat dat ze 
ervan uit gaan dat het oorlog is en dat ze dit 
konflikt ook werkelijk met alle middelen 
aangaan. Iolatiehechtenis is daar een van. Dat 
moet je gewoon inzien als je overdenkt waarom 
de samenplaatsing tot nu toe niet is door- 
gezet. De strijd tegen de isolatie en voor 
andere hechtenisomstandigheden werd vanaf het 
begin door de staat als een aktie van de 
guerilla bestreden. Dus de hongerstakingen en 
de mensen die de hongerstakingen ondersteunden 
werden al vrij vroeg gekriminaliseerd... 


Angelika: Met par. 129a en isolatie bedrei 

reigd 
en vervolgd, dus met het zelfde als waar Saza 
strijd zich tegen richt. 


Gabriele: Dat had eerst een 


afschrikkende werking. 


natuurlijk 


Angelika: SPDer Vogel heeft immers eens gezegd 
dat ze niet aan de eisen van de gevangenen 
mogen toegeven want daarmee zou de staat 
zichzelf opgeven. Dat drukt dus uit, welke 
betekenis het voor ze heeft als ze zeggen; hoe 
de voorwaarden in de gevangenis zijn, hangt 
samen met onze staatsopvattingen. Het is 
echter niet zo dat de strijd in al die 
achttien jaar geen invloed heeft gehad. De 
strijd heeft ten eerste het bewustzijn van 
delen van de bevolking veranderd, zodat 
inmiddels iedereen weet dat isolatie folter is 
en velen zeggen ook dat het zo niet verder mag 
gaan. En het leverde ook praktische suksessen 


op. 


Gabriele: Iedere verbetering was het resultaat 
van onze konkrete strijd. Als de strijd niet 
gevoerd was waren ook die kleine praktische 
dingen, net zoals deze samenvoeging in de 
kleinst mogelijke groepen, niet gerealiseerd. 
En de andere kant is dat we bovendien als 
kollektief verder terrein gewonnen hebben en 
dat we onze persoonlijke en politieke 
identiteit doorzetten konden. 


DE STAAT HEEFT SCHIPBREUK GELEDEN 


Taz: Volgens jullie inschattingen is ook 
buiten het een en ander veranderd? 


Gabriele: Ik denk wel dat de mensen buiten 
moeilijker zijn af te schrikken vanwege hun 
eigen ervaringen die ze in konflikten en door 
hun verzet opdoen. Er breken immers overal 
sociale tegenstellingen uit tussen het 
dwingende kapitalistische systeem, de 
ekonomische en sociale herstrukturering die 
zich nu doorzet en de belangen van steeds 
grotere groepen in de maatschappij die de 
projekten van de heersenden als levensvijandig 
en verwoestend ervaren en zich er tegen 
verweren. Dan worden ze vrij snel met 
staatsgeweld gekonfronteerd; met registratie 
en bespionering, een pak slaag en gebruik van 
gas, kriminalisering, bajesdreiging of ze zijn 
er al door getroffen. Het is echter niet meer 
zo dat ze zich daar door nog laten afschrik- 
ken. Ondanks versterkte repressie besluiten ze 
verder te vechten en hun verzet, hun doelen en 
daarmee ook zichzelf niet op te geven. Uit 
deze ontwikkeling en geraaktheid ontstaat 
momenteel een nieuwe of versterkte interesse 
om zich met 
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inhoud en doel van revolutionaire politiek 
uiteen te zetten en zo ontstaat ook een heel 
andere betrekking met ons. Wij denken dat het 
om twee punten gaat; Allereerst heeft de 
achttien jaar lange strijd praktisch bewezen 
dat de staat met het isolatieproject in 
verschillende varianten de mist in gegaan is. 
We zijn nog steeds een kollektief en de 
gewapende strijd buiten gaat door. Dat wat ze 
met isolatiefolter bereiken wilden, is niet 
gelukt, dat blijkt nu werkelijk. Dat is het 
enen aspect wat de veranderde situatie voor 
ons karakteriseert, het andere is deze 
ontwikkeling die buiten, in de beweging, 
plaatsgevonden heeft: bredere ervaring, breder 
en sterker verzet, de respectievelijke 
bewegingen en verschillende groepen laten zich 
niet meer zo gemakkelijk splitsen en daarmee 
zonder uitwerking maken. En een betrekking tor 
ons die uit de eigen ervaring in verzet en 
strijd ontstaat. Beide vloeien nu samen. Dat 
is de nieuwe realiteit en de basis voor 
verdere strijd; daarom ook, dat wij denken, we 
zetten de samenplaatsing nu door, als we 
samen strijden en ons niet laten splitsen. 


Frauen-Justizvollzugsanstalt Berlin Plötzensee 


HET HEERSENDE RECHT IS NIET HET ONZE 


Taz: Sinds lange tijd spelen nu de zgn. 
amnestiedebatten, alsook een dialoogvoorstel, 
geïnitieerd door de groenen en verschillende 
intellektuelen. Hoe staan jullie daar 
tegenover? 


Gabriele: Daarover is al het een en ander 
gezegd in de drie verklaringen van Heidi, Lutz 
en Brigitte in de Taz (Noot:Zie elders in deze 
brochure). Ter aanvulling willen we daarover 
nog wet zeggen: het is niet ons strategisch 
doel als revolutionairen in de bajes te 
overleven. Ons doel is bevrijding van het 
imperialisme en daarmee ook de vrijheid voor 
allen die in de strijd daarvoor gevangen 
genomen zijn. Dat is iets fundamenteels 
anders dan wat er in de amnestie en gratiede- 
batten aangevoerd wordt. Uiteindelijk baseren 
ze zich allemaal op het heersende recht en 
erkennen ze het ook. Wij referen aan een heel 
ander recht, aan waarden en Principes waarin 
de rationaliteit van het kapitalistisch 
systeem - koop en verkoop, schuld en betaling 
- gebroken is en die de wereldwijde strijd 
voor bevrijding door de onderdrukten en 
uitgebuitenen zelf, dus ook door ons hier in 
de imperialistische centra, ontwikkeld en 
bevochten worden. Natuurlijk willen wij de 
vrijheid. Dat is echter een machtsvraag, en 
zolang we dat niet voor ons zelf kunnen 
uitmaken, zolang de revolutionaire beweging 
nog niet in de situatie verkeert dat ze de 
staat kan dwingen de politieke gevangenen vrij 
te laten, vechten we daar waar we zijn voor 
omstandigheden waaronder we leven kunnen . De 
samenvoeging is datgene wat voor ons als 
tegenpositie noodzakelijk en bereikbaar is. 
Het is ons onmiddellijke, eerstvolgende doel. 
En überhaupt voorwaarde voor al het verdere 
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GEVANGENEN UIT DE RAF OVER HET "DIALOOG"! VOORSTEL 


Oktober ‘87 richtten groene bondsdagafgevaardigden Antje Vollmer, 
theoloog Käseman en schrijver Walzer hun "voorstel tot het openen van 
een maatschappelijke dialoog” aan gevangenen uit de RAF. Uit de bajes 
kwam allereerst een verklaring van Ralf Reinders en Ronald Fritsch, 
waarin ze het voorstel een alternatief hersenspoelprogramma en veilig- 
heidsdiensten-kampagne noemden. Hieronder de verklaringen van gevan- 
genen uit de RAF over het voorstel op zich en de voorwaarden waaronder 


het evt. plaats zou kunnen vinden. 


VERKLARING VAN ADELHEID SCHULZ 


Afgelopen oktober kwamen Vollmer, Käsemann 
en Walser met een tekst waarin sen "maatschap- 
pelijke dialoog" werd voorgesteld. De gevangen 
militanten zullen in de bajessen een groep 
mensen uit kulturele, kerkelijke en politieke 
kringen ontmoeten. Het doel van de initiatief- 
nemers: de politiek-militaire praktijk van 
links in de BRD in te dammen en de amnestiekam- 
Dagne verder te voeren. 


Wat deze grootscheepse mediakampagne rond 
"de dialoog" betreft - het is inmiddels 
uidelijk dat het niets meer is dan de propa- 
Jandistische begeleidingsmuziek van de versch- 
rping van de hechtenisomstandigheden. Dat 
il zeggen dat terwijl de isolatie en de 
erreur zich verder toespitsen, een grote 
ropaganda-zeepbel opgeblazen wordt die het 
egendeel moet suggereren - " deeskalatie van 
e situatie" - de gevangenen kunnen een 
dialoog" voeren; dat betekent dat moet worden 
vergebracht/gesuggereerd dat het vernieti- 
ingsprogramma niet meer bestaat en nu de 
ogelijkheid gekreëerd is voor een diskussie 
et ons - het ligt aan ons als we van deze 
mogelijkheid" geen gebruik maken - "geen 
eaktie van de gevangenen" - "zelfisolatier 
te, 


Feitelijk was het zo dat we niet bij 
>orbaat nee gezegd hebben, maar eerst precie- 
er wilden weten wat de vertegenwoordigers van 
lt projekt zich daarbij voorstelden; er heeft 
en kontakt, een gesprek met Enzenberger 
laatsgevonden om de "dialoog"-initiatief- 
mers te vertellen wat wij ons daarbij konden 
orstellen. Om op te helderen of er achter 
t initiatief enkel een staatsveiligheidspro- 
kt zit of niet. In Maart bezocht Enzensberger 
lmut (Pohl) in de bajes van Schwalmstadt om 
ze voorstellen te horen en verder door te 
ven. Via Enzensberger werden de "dialoog"- 
itiatoren, dus Vollmer - omdat zij dat in de 
rste plaats is - meegedeeld in welk kader 
j ons een gesprek konden voorstellen. Het 
ng in de eerste instantie dus slechts om één 
sprek en om de voorwaarden daarvoor te 
rduidelijken. De voorwaarden waaronder het 
or ons enige zin gehad zou hebben, waren het 
seëren van minimumvoorwaarden, dat wil 
ggen dat we er allemaal aan deelnemen, dus 

mogelijkheid om met elkaar te praten. Dat 
>latie - in sommige gevallen al 16 jaar -, 
© van elkaar gescheiden te zijn, kommunikat- 
-bDlokkade’s dmv. censuur, geen basis voor 
1 “dialoog” zijn, dat is voor iedereen, voor 
> het werkelijk om een diskussie met ons 
it, duidelijk. 


Om van een “maatschappelijke diskussie” 
maar te zwijgen, want ten eerste zijn een paar 
prominenten niet de maatschappij en "represen- 
teren" haar ook niet en ten tweede sluit een 
werkelijke “maatschappelijke dialoog" deze 
door staatskontrole gemanipuleerde openbaar- 
heid, die via de burgelijke media wordt 
overgedragen, uit. 


Maatschappelijke politieke diskussie, waar 
Wij voor strijden, veronderstelt authenticiteit 
en dus natuurlijk de mogelijkheid om ons uit 
te drukken en wel als dat wat we zijn, een 
gevangenenkollektief. Dat veronderstelt ook 
minimum-voorwaarden zoals de mogelijkheid tot 
onderlinge kommunikatie, opheffing van de 
isolatie - dus samenvoeging, opheffing van de 
politieke censuur en bezoekverboden omdat dat 
de barrieres zijn die rond ons opgetrokken 
worden om een “maatschappelijke dialoog" met 
ons te verhinderen. 


Maar zoals gezegd, het ging er konkreet om 
de voorwaarden voor een gesprek waaraan we 
gezamelijk deelnemen te verduidelijken. Dat 
werd aan Vollmer doorgegeven. Het idee daar- 
achter was dat het mogelijk kon zijn een bres 
te slaan in de staats-doctrine van isolatie en 
diegenen die komen zouden met de situatie in 
de bajes te konfronteren en met onze kijk op 
de politieke situatie. 

de reaktie hierop was een "deelstaatproj- 
ekt in Nord-Rhein Westphalen" en - alle 
gevangenen te samen was nooit serieus aan de 
orde geweest. 

Dat wil zeggen, wij in NRW kregen eind 
Juni een schriftelijke uitnodiging om vier uur 
in Ossendorf bij elkaar te komen. Het aanbod 
was vijf van ons (en Klaus Viehman en Stefan 
Wisnieuwski) en twaalf prominenten, en er 
mochten geen papieren meegenomen worden; dus 
slechts enkelen (een kleine groep) van ons 
vier uur bijelkaar en dat na tig jaren isolat- 
ie, na tig jaren waarin we geen enkel woord 
met elkaar konden wisselen. Dat zouden de 
voorwaarden voor een "dialoog”zijn. 
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Ik heb daarop (op 8-7) bij de gevangenis 
een gesprek met Christa (Eckes) aangevraagd om 
met haar over de zaak te kunnen praten. Van 
de bajesleiding kreeg ik als antwoord dat het 
niet ging zonder toestemming van het mini- 
sterie van justitie. Dat was drie weken geleden 
en in de tussentijd werd Christa met geweld in 
arrest gesleept omdat ze naar mij toe wilde. 
Rond deze poging werd een "aanval op en 
verwonding van een beambte" gekonstrueerd. 
Christa schrijft hierover: “toen ik gister 
naar het bezoek ging werd juist de deur van 
cel 15 geopend. Ik heb natuurlijk geprobeerd 
binnen te komen, dat wil zeggen de deur open 
te drukken, de bewaakster was er tussen gaan 
staan. Toen mij duidelijk was dat het niet 
zonder veel duw en trekwerk zou gaan, ben ik 
direkt doorgelopen. Het duurde misschien 10-15 
seconden. Na het bezoek kwamen de troepen - 2 
bewaaksters voor 15, 1 voor 14 en de afdelings- 
leider erbij - dat betekende al dat ze er iets 
uit maken wilden. En nu dan: "aangevallen en 
verwond. Dat is de andere kant wat haarfijn 
past in wat bij jouw gebeurd is. Zoiets hebben 
ze nu nodig, wat ze er precies mee gaan doen 
weet ik niet. Ik ben ook niet van plan om op 
het niveau van zo’n konstruktie met ze te gaan 
praten. Ik heb alleen gezegd dat ik niemand 
heb aangevallen, dat ik naar jou toe wilde en 
dat ze dat weten." 


Dat betekent dat Christa wegens een poging 
mij te zien nu al een week in arrest zit 
(buiten een tafel, stoel, bed en pen en papier 
is er niets - ook geen kranten, geen radio, 
dus geen nieuws en totale afschutting). Daaraan 
valt niets te interpreteren, het is een 
duidelijk antwoord op het aangevraagde gesprek 
in het kader van de "dialoog". Een officieel 
antwoord hebben we niet, maar dat is ook niet 
nodig, we krijgen dagelijks hun projekt voorge- 
schoteld. 

Ons idee van een gesprek ging uit van 
oprechtheid in plaats van berekening; dat had 
in de eerste plaats betekend dat de vertegen- 
woordigers uit het linkshumanistische kamp die 
deze “dialoog” initieren wilden, zich op 


werkelijk linkshumanistische kategorieën 
bezinnen - zoals bijvoorbeeld het engagement 
voor de bescherming van gevangenen ~ zich van 


de kategorieën van de staatsveiligheidsdienst 
los maken, die de bepaling van onze hechtenis- 
omstandigheden en de afwijzing van de samen- 
voeging tot een kwestie van staatsredenen 
maakt - inplaats van taktiekbewust de omstan- 
digheden, isolatiebajes, uit te buiten. 


De ene kant ageert op de bühnes van de 
media-monopolie’s - gevangen militanten tussen 
isolatie, bajescensuur en offensieve inter- 
pretatie van o.m., veiligheidsdienst etc., 
dat wil zeggen desinformatie en nieuwsblok- 
kade. 


Sinds de verklaringen in het Stammheim- 
proces, waarna er werkelijk iets van ons naar 
buiten gedrongen is, vindt er openlijke terreur 
plaats - met postblokkade's afsnijden van 
brief kontakten en informatie (wat zover gaat 
dat bij enkelen van ons ook een verslag van de 
tv-dialooguitzending * een brief en zijn 
konsekwenties" door de censor afgevangen 
werd), beschikkingen die mogelijk maken, elke 
brief tegen te houden, beschikkingen die op 
verbod van tijdschriften en brochures uit- 
lopen, bezoekverboden. En alles verbonden aan 
doelgerichte aanvallen op individuen, zoals nu 
bij Christa; daarvoor werd Christian (Klar) in 
elkaar geslagen toen hij naar de bunker 
gesleept werd. 


De situatie heeft het niveau bereikt dat 
ze de isolatie niet meer rechtvaardigen kunnen 
en de vlieger, ons met hun schijn-normaal 
regiem programma's te breken, niet opgaat. Dus 
nemen ze in het kader van een "dialoog"en 
normaal regiemfacades en propaganda, een 
nieuwe aanloop naar de onomwonden eskalatie 
met kommunikatie-verboden en openlijke aanval- 
len. Dat is de situatie en de taal van het 
systeem op het punt van de konfrontatie, waar 
ze politiek ten einde zijn en geen legitimatie 
meer hebben. Dat betekent openlijke terreur in 
de bajessen, tegen alle bewuste antagonismen 
en tegen allen die tegen isolatie en voor 
samenvoeging publiciteit maken; observatie's, 
bedreigingen, processen, bajes, gebroken 
botten voor diegenen die de vernietigingsproj- 
ekten niet pikken en zich voor de samenplaats- 
ing inzetten. 


Dat is de werkelijkheid van de "deëskala- 
tie" - het verlies aan realiteitsbesef in de 
denkwereld van afgestompte kleinburgers, die 
in hun tekst zeggen: "reden en vorm van de 
konfrontatie stammen uit het verleden", Het 
schildert een lichtende hemel, waaronder "de 
diktaturen op de terugweg zijn. Overal". 
Bevrijdingsbewegingen behalen, zonder noodzaak 
tot het gebruik van wapens, hun doelen - "dus 
ook hier". Het imperialisme wordt van een 
"niet langer overeind te houden fascisme" 
verdacht. De militaire-politie-financien- 
machine is helemaal niet zoals ze is. Het 
tijdstip is gunstig omdat " de vredesbewegin- 
gen in de hele wereld sukses hebben" etc. En, 
zo wordt in de tekst gevraagd, * is het niet 
absurd, dat de konfrontatie bij ons niet 
afneemt, hoewel de omstandigheden die er toe 
geleid hebben zich zo veranderd hebben?". Het 
plaatje lijkt getekend door merkwaardige be- 
woners van tuindorpen. 

Oftewel: De klassenvisie van de gesettelde 
metropolen-intellektueel, haar struktuur. 
Niets is herkenbaar. 

De mensen aan de onderkant ervaren het anders 
- in de sloppenwijken en kampen, in de meer- 
waarde afpersing, of als overbodigen, uit de 
produktie uitgespuugd - existerend als niet- 
mensen, afgeslacht door speciale militaire 
eenheden en soldatenbendes, in de metropool- 
steden, in deze staatsveiligheids-sektoren, in 
konsentratiekampen en gevangenisvleugels . Dat 
is een andere werkelijkheid. Die heeft zich al 
lang aangetoond - tegen de dagelijkse, kil 
berekende misdaden van de winst- en onderdruk- 
kingsmachine bevechten zij de weg naar mens- 
waardigheid en bevrijding- in internationale 
solidariteit en bewustzijn en met de hand 
gewapend. 


De mensen aan de onderkant - daar zijn 
wij. Dat is ons land, onze geschiedenis, onze 
politiek en identiteit: de strijd voor bevrijd- 
ing. 


Ossendorf, Juli "88 Heidi Schulz. 


MENSCHEN KÖNNT [HR 
EINKERKERN FOLTERN, 
ER MORDEN , NIEMALS ABER 


DEN WILLEN UND DIE 
HOFFNUNG AUF REVOLUTION 
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VERKLARING VAN LUTZ TAUFER 


Het gaat niet om een dialoog met open 
einde, het gaat er om ieder verzet, gewapend 
of ongewapend, de grond onder de voeten 
vandaan te slaan. Dat ervaren velen, dat is de 
woede die de amnestielieden op bijeenkomsten 
voor de voeten wordt geworpen, een woede ook 
uit de vervlogen hoop, die de groenen tot voor 
enkele jaren nog voor velen waren. In de 
vanzelfsprekendheid waarmee de Groenen zich in 
dienst stellen van de hersenspoelinstituten 
van hun staat en "afzweren, afzweren" roepen, 
kan ook haar basis zich niet vinden. Al met al 
uitdrukking van een smerige houding, vooral 
echter de konsekwentie van een politiek die 
zich op het spoor van de staatsinmenging 
begeeft - en dat in een tijd, waarin de 
afstand tussen de staat en grote lagen van de 
maatschappij steeds groter wordt. Reeds lange 
tijd onlosmakelijk aan de logika van het 
staatsfunktioneren geketend, ontstaat zo een 
verder opdringende en onderdrukkende tegen- 
stelling. Hadden delen van de Groenen zichzelf 
door het meedraaien in staatsapparaten en 
mechanismen een enorme uitbreiding van de 

‘eigen politieke bewegingsvrijheid beloofd, dan 
moeten ze nu konstateren dat grote delen van 
de bevolking hun neus vol hebben van de 
parlementen, partijen en andere vormen van de 
staatsmacht - en daarmee alleen al zijn deze 
delen van de maatschappij de leiding van de 
Groenen jaren voor. Waren ze bereid de 
verplichte oefeningen voor voormalig linksen 
te doorlopen, in de BRD voorwaarde voor de 
toelating in staatsdienst, zich als orde- 
handhavende faktor te bewijzen, en in dit 
geval aanzienlijke delen van links, alter- 
natieven, vrouwen, AKBers en de vredesbeweging 
te deradikaliseren en te depolitiseren, dan 
moeten ze nu vast stellen dat ze zichzelf 
buiten spel gezet hebben.. We denken niet dat 
het een konfrontatie RAF-staat is waartussen 
de Groenen gemangeld 


worden. Veel is mogelijk maar blijkbaar geen 
dialoog met open einde. Dat ligt niet aan ons. 
Het ligt eraan dat in de Bondsrepubliek, meer 
nog dan in andere imperialistiese staten. 
politieke oppositie zich exklusief in door de 
staat geleide banen heeft af te spelen - of in 
korte danwel lange tijd met de politiestaat 
gekonfronteerd wordt. Deze histories gegroeide 
en ongebroken verhoudingen veranderen niet, 
als men daar, waar de politiestaat het 
hardnekkigst en brutaalst toeslaat, tot 
afzweren oproept, maar als principieel de 
legitimiteit van een tegenmaatschappij en 
tegenmacht van onderop, van anti-staats en 
anti-imperialistiese revoltes, met legale en 
illegale middelen verdedigd wordt. Alleen op 
aeze manier kunnen politiestaat-reakties op 
strijd en verzet van onderop worden overwon- 
nen. Daarin ligt niet in de laatste plaats de 
overwinning op de staatsvroomheid, zoals deze 
in de “Duitse herfst" voor de zoveelste keer 
binnen links opkwam, en de staat een onver- 
wachte speelruimte verschafte. Niet de 
gewapende politiek is achterhaald, achterhaald 
is de staatsfixatie van de Groenen. 


Daarom is de vraag naar "extra"legaal 
staatsdwang/geweld tegen politieke gevangenen, 
dat tot doel had en nog steeds heeft, 
revolutionair bewustzijn te breken, niet een 
vraag die alleen ons, het gevangenenkollek- 
tief, aangaat. Er zijn Groenen die de Celler- 
Loch-regering Albrecht voorstellen, als de 
uiteindelijke oplossing van deze problemen de 
gevangenen uit de gewapende strijd een tot 12 
maanden beperkt ultimatum te stellen om af te 
zweren (motie van de Groene fraktie in de 
Nedersaksische landsdag aangaande "Initiatief 
tot amnestie voor uitstappers uit het 
terrorisme" Hannover 12-10-87, Landsdagstuk 
11/1632) Dat heeft al zijn logika. Links noch 
rechts, waardevrij. 


Het is niet alleen ons probleem. Daarom 
waren we tot een gesprek bereid. We hebben een 
heel eenvoudig voorstel gedaan: Voordat je 
eenzijdig een projekt start, welke je 
"dialoog" noemt, zul je toch moeten kijken wat 
er überhaupt aan de hand is. Ons voorstel was, 
we doen het eerst eenmalig, maar dan wel 
korrekt. Dus niet de omineuze helft van de 
groep gevangenen, die naar de astrologiese 
berekeningen van de amnestie-lieden zich 
innerlijk bevrijd hebben, gaan de dialoog aan, 
maar allen komen bijelkaar, onder omstan- 
digheden waarin men, relatief vrij, praten 
kan, geen smerissen, geen zakelijke uitwissel- 
ing van statements, maar iets zoals in de 
bajes bestaat: "ieder mag de cel uit”. 
Iedereen kan met iedereen praten. En dan, aan 
het eind respectievelijk nadat de gespekken 
door allen verwerkt zijn: bekijken allen het, 
en zien of en wat voor alle deelnemers voor 
zinvols mogelijk is, of het verder doorgevoerd 
moet worden en kan. 

Half oktober was de dialoog-oproep, half 
December hadden we overeenstemming bereikt, 
via een advokaat werd een der dialoogdeel- 


i nemers tijdens een bezoek aan een gevangene 


aangesproken. Het bezoek vond half Maart 
plaats - Eind Mei tenslotte wisten we, wat het 
inhield. Een dialoog zonder voorwaarden vooraf 
en met een open einde: vijf van ons, die uit 
Nord-Rhein Westfalen, zouden gedurende vier 
uur met een "gespreksgroep" samenkomen, dat we 
allen zouden samenkomen, was nooit serieus aan 
de orde geweest. Ja we horen het al - 't zou 
toch maar een begin zijn. 

Nee dit is er geen. 
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Gladde terreur, duidelijk. "Terroristiese 
eisen, Rebmann. Toen schoot hun niets meer te 
binnen. Alleen Antje Vollmer, haar valt 
altijd wat te binnen: :"Hoe kan men met die 
vrouwen in gesprek komen, die zichzelf als 
soldaten beschouwen, waardoor ze hun gevang- 
eniscellen, demonstratief, spartaans hebben 
ingericht? Hoe aanspreekbaar zal die gevangene 
zijn, die zijn oude vader bij het bezoek 


uitspuugd en toebrult?" (Gesprek in de 
Suddeutsche Zeitung met Antje Vollmer, SZ 08- 
04-88 - dus weken, nadat ze van onze bereid- 


heid tot een gesprek wist) 

wie zo praat of laat praten, wil geen 
maatschappelijk geörienteerde dialoog, die wil 
een monoloog, de deelname aan de 18 jaar 
durende, maatschappelijk debiliserende/- 
benauwde botte monoloog van de macht. Wij zijn 
de staat. 

Een werkelijk gezamelijk treffen te 
realiseren, had betekend dat er mensen tot 
uitwisseling komen, een stuk realiteit, ons 
reele bestaan, als we bijeen zijn - en 
realiteit voor hen, als ze ons gemeenschap- 
pelijk meegemaakt hebben. Dat ze ons als 
geheel ervaren, dat was de tweede reden waarom 
we het, slechts zo, wilden. Dat zou tenminste 
bij enkelen het waanzinnige beeld vermorzelen 
- vrouwelijke soldaten die hun cel spartaans 
inrichten, van het fanatische in het patholog- 
ische veranderd (de praktijk: jarenlange 
loopgravenoorlog om iedere scheet). Maar het 
is duidelijk: Militant tegenover gevangenen- 
knipogend naar de politiestaat. Wij zijn de 
Staat. 

Het was niet ons idee, zulke bijeenkomsten te 
organiseren. Wij dachten aan een zekere vorm 
van voorgesprek. En daarna konden we verder 
zien. Zowel zij alsook wij. Het centrale punt 
voor ons daarbij was echter: alleen gezamen- 
lijk. Wat gezamenlijk voor ons betekent heeft 
Brigitte (Mohnhaupt) in een brief in een 


vroeger stadium van deze "dialoog"-ges- 
chiedenis geschreven, welke wij nu mee 
publiceren. ` 


Het was niet ons idee. Een onderhoud 
prominenten uit de verzadigde en gearrivee 
delen van de maatschappij is niet onze eer 
behoefte. Maar als lieden, die zich op gr 
van hun prominent zijn, zieh tot zei 
geroepen voelen, en zich in hun oproep ook 
tot representanten van de gehele maatschap 
uitroepen, een zaak opstarten, welke ze met 
al tot een "historiese doorbraak" opdirk 
dan gaan we dat niet meer uit de weg, 
zullen ze ook een uitgangspunt stellen moer 
dat werkelijk een kontinuiteit inhoudt. 
willen dat niet, ze willen een Oz 
uitstappers, ja anders heeft het allemaal 
geen enkele zin. Nadat duidelijk was, dat 
zich daarop verkeken hadden, werd niet meer 
dialoog van gevangenen onderelkaar en 
buiten verlangd, daarentegen duidelijke t 
gesproken: "In Celle, in Lübeck en in Moa 
zijn opnieuw gevangenen in groepen van d 
samengestopt - een oplossing, die wegens 
daarbij dwangmatig ontstane groepsdruk d 
een expert als Antje Vollmer voor wei. 
zinvol gehouden wordt." (SZ 08-04-88) 

Niet wij, de groep gevangenen, weige 
het gesprek. De weigering gaat uiteindel 
uit van diegenen, wier sociale utopie in 
identifikatie met de imperialistiese st. 
haar stiekeme uitvlucht gevonden heeft, zon 
dat echter hun missionarissen ijver ook m 
verslapte. Waar zullen ze anders over pra 
als over: Wij ( de representanten van 
maatschappij, Wij zijn de staat? Het ligt 
de logika van dit nieuwe-oude denken, als . 
met andere splitsingspogingen wordt ingester 
Door diegene waarvan wij vermoeden dat 
komen zouden, en tegen wie we, uit -voorzo: 
bij een bezoek in Maart, al nee gezegd hadd- 
Wat Vollmer niet ervan weerhield, ` 
Krumsiek, de e Nordrhein-Westfälisc: 
Hochsicherheitskleinstgruppenisolationsdialı 
met de maatschappij uit te roepen. 


Tegenover de legende van de hardliners : 
beide zijden, een legende die een bre 
middenveld van verzoening ipv. splits: 
suggereert, herinneren we eraan: isolat: 
folter in de BRD en de invoering van isolati 
folter in West-Europa valt niet op lieden : 
Strauss, Zimmerman en Rebmann terug te voere 

far 
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Ook als zij zich zoals zo vaak in de ges- 
chiedenis, op het eenduidig gestruktureerde 
terrein opbouwden. Het zijn de namen van 
Brandt, Schmidt, Posser, Hemfler, Baum, 
Augstein, Genscher, Herold, Krum en anderen 
uit her sociaal-liberale tijdperk "model 
Duitsland”, die daar histories mee verbonden 
zijn. Een der eerste hervormingen van de 
regering Brandt in 1970 was het maken van een 
programma voor interne veiligheid - met dit 
programma werd in 1970 de basis voor de 
centrale rol van de BKA en daarmee voor de 
huidige struktuur van een parallel-justitie en 
sen parallel-nolitie gelegd - een programma 
overigens, waartoe vóór de bevrijding van 
Andreas Baader op 14-05-70 besloten werd. De 
eerste dode vleugel werd in 1972 in Keulen- 
Ossendorf met Ulrike ingesteld, de eerste 
moordpogingen vond in 1973 in het sociaal- 
demokraties geregeerde Hessen plaats: 
waseronthouding bij Andreas in de hongerstak- 
ing. De brutaalste vormen van isolatie zijn er 
vandaag de dag nog steeds, een driekwart jaar 
na het in alle hoeken verkondigde nadenken in 
de sociaal-demokraties geregeerde bondsstaten: 
de noordrhein-westfaalse SPD-hardliners 
volvoeren vandaag de dag nog een van de meest 
rigide isolatieprogrammas in Keulen-Ossendorf 
zagen Heidi Schulz en Christa Eckes, luchten 
een met de neo-fascistische vrouwen of 
helemaal niet, in Bielefeld-Brackwedde tegen 
ieglinde Hofmann en Ingrid Jacobsmeier, 
onverbiddelijk als in 1977; Rolf Klemens 
Nnagner werd in Bochum van de ene afdeling naar 
ie andere overgeplaatst, omdat hij kontakt met 
andere gevangenen heeft; uit de zelfde bajes 
verd dezer dagen een pak slaag tegen een 
gevangene uit het verzet bekend; Het OLG 
Yüsseldorf veroordeelde tot een paar weken 
erug een kameraad tot 18 maanden zonder 
Étrek.Hij had een gevangene in een NRW-bajes 
en bericht over een manifestatie gestuurd, 
aarin het woord samenvoeging voorkwam. De 
iamburgse SPD-hardliners hebben tot voor kort 
en isolatieprogramma tegen Barbara Ernst 
corgevoerd - tot de laatste dag voor de 
rijlating. Vindingrijk, zoals de sociaal- 
emokratiese makers nu eenmaal zijn, hebben ze 
a 18 jaar nog een leemte in het isoleren 
ntdekt- en opgevuld: brieven uit lopende 
orrespondentie moest Barbara kort na 
ntvangst weer afgeven, anders had ze geen 
ieuwe post gekregen, waarmee zelfs deze via 
e bajescensuur gevoerde - overgebleven- 
ommunikatie uitgeschakeld werd: dialoog 
ussen binnen en buiten. 

Ten slotte bestaat een der reformistiese 
:rworfenheden van de zgn. rood-groene 
salitie in Hessen uit de instemming en 
-ichting van een basisdemokratiese en 
strekt geweldvrije "hochsicherheits"- 
‚vangenis , een stuk in beton gegoten verlies 
beschaving en gebouwd volgens het 
orbeeld van de wereldwijd beruchte Marion- 
vangenis in de VS. (Zie Stuk over Weiterst- 
) 

Wij zijn de staat. 
Historiese cesuur - dat zou betekenen, van 
feiten van de laatste 18 jaar uitgaan, om 
t een oplossing in de zin van maatschappij 
macht van onderaf te komen, niet in de 
tekenis van een Groen-alternatief staats- 
grijpen in de maatschappij. De samen- 
egingseis stemt overeen met het inter- 
tionaal recht van politieke gevangenen, in 
vangenschap bijelkaar te zijn. Dat deze 
ternationale norm ook in de BRD gerespek- 
erd wordt, daarmee heeft tenslotte de 
gevaardigde van de BRDregering in April 1986 
or de mensenrechten kommissie in New-York 


n.a.v. vragen over onze bajesomstandigheden- 
geprobeerd goede sier te maken. 


De reeel bestaande uitzonderingsstatus, 
die wij, de gevangenen uit de guerilla, sinds 
18 jaar als repressieve uitzonderingstoestand 
bezitten, lost zich niet op, doordat politieke 
gevangenen na een tiental jaren hersenspoeling 
afzweren. Slechts diegene die zich thuis voelt 
in een partij, die met de bouw van "Hoch- 
sicherheits "gevangenissen instemt, kan zoiets 
voor normaal houden. Deze normaliteit is de 
normaliteit van de imperialistiese staat. 


Det is de blinde vlek die, dat is juist, 
er vervolgens toe leidt zich van de ir- 
regulariteit van het verzet in het algemeen 
totaal af te sluiten om het tenslotte militant 
te bestrijden. De eerste stap om de reeel 
bestaande uitzonderingstoestand te overwinnen 
is de samenvoeging van politieke gevangenen in 
grote groepen en het kreeren van voorwaarden, 
waaronder niet gecensureerde diskussies tussen 
binnen en buiten mogelijk worden. Kortom, het 
realiseren van de vanzelfsprekendheid voor 
gevangen mensen, in de bajes samen te kunnen 
werken en leven. 


Juli '88 Lutz Taufer 


VERKLARING BRIGITTE MOHNHAUPT 


We lezen dat Kinkel (Staatssecretaris van 
justitie) vreselijke indrukken aan een reis 
door de vleugels heeft overgehouden; de taz 
stelt na al die jaren mensverachtende 
omstandigheden in eenzame opsluiting vast etc. 
overal wordt plotseling de isolatie ontdekt. 

Wat is er aan de hand? ze weten dat het 
politiek niet meer staande te houden is. Dat 
is wat we in de laatste hongerstaking 
eindelijk doorgedrukt hebben: het hele 
bouwwerk dat ze er omheen hadden opgetrokken, 
is in hun handen aan stukken gevallen en ze 
kunnen het niet nogmaals zo opzetten. 

De mobilisatie voor de samenvoeging is niet 
gestopt en ze worden ook internationaal er 
steeds weer mee gekonfronteerd dat de isolatie 
als folter is begrepen en omschreven. Voor de 
VN-mensenrechtenkommissie in ‘86 verdedigde de 
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BRD-vertegenwoordigers zich door de gedele- 
geerden voor te liegen; we zouden allen in 
groepen van drie zitten en de hele dag samen. 
In de revolutionaire gevangenen-strijd overal 
wordt voor kollektief samenleven en tegen 
isolatie gestreden; in Peru, Chili; EL 
Salvador, Ierland Portugal in Spanje waar de 
groepen naar BRD-model stukgeslagen werden, in 
Turkije en Koerdistan, en in Frankrijk pas nog 
de staking van onze kameraden. 

Daaruit komt het nu. En konkreet betekent 
het dat datgene wat her cpenbaar ministerie 
Sinds '77 wil - het liefst ieder van ons in 
een aparte bajes en dan onder hun “normaal 
regiem" -, nu de definitieve oplossing moet 
zijn. Tégen de samenvoeging en de mobilisatie 
buiten, om al diegene die niet veel weten maar 
die schrikken als onze moeders met pamfletten 
op straat staan en hen vertellen hoe het is, 
uit te leggen: we hebben de isolatie afge- 
schaft. 


Het is niet afgeschaft. Maar het is 
politiek en prakties mislukt. Allereerst wat 
ons betreft, omdat het doel niet bereikt is. 
Het hele projekt, in de zestiger jaren op VS- 
soldaten uitgetest en hier tegen de gevangenen 
ingezet als de methode in de NATO-demokratie- 

schoon, niet te zien, alleen het resultaat- 
heeft ze in die achttien jaar twee gevangenen 
uit de raf opgeleverd die uitgepakt hebben, 
Ruhland en Müller. Maar ook niet allen hebben 
de kracht gehad et tegen te vechten, hun 
ervaringen en bewustzijn van buiten niet op te 
geven. Velen zijn op deze lange weg blijven 
liggen. En we hebben velen met wie we begonnen 
zijn, in de strijd verloren. Holger, Sieg- 
fried, Katja, Ulrike, Andreas, Gudrun, Jan, 
Nina en Sigurd, die met ons samen wilde. 

Maar ons als groep konden ze niet liqui- 
deren. We zijn een groep gebleven, ook zo, van 
elkaar gescheiden en alleen, omdat dat de 
existentiële en politieke ervaring is die we 
niet loslaten, ons kollektieve leven en 
kollektieve praktijk. Het belangrijkste wat 
ieder van ons ondervonden, begrepen, geleerd 
heeft, stamt uit deze ervaring en een ander 
leven bestaat voor ons niet meer. 

De guerilla is de groep - dat geldt buiten. 
Hier, onder omstandigheden die je alles weg- 
vreten, waar het aanschouwelijk-praktiese, het 
direkte proces van gezamelijke politisering, 
van z’n stofwisseling afgeneden is, hier is 
het de kern die ze niet verwoesten kunnen, als 
je het niet toelaat. Als je het iedere dag 
bevecht, de relatie met de anderen, het leven, 
met je eigen realiteit, door alles heen, de 
muren en het gehele afbeulen. Dat is de reden 
dat de isolatie niet gewonnen heeft. En in 
kollektieve stakingen hebben we steeds weer 
ruimte geschapen en ze terug gedrongen. Voor 
een tijdje. 


De fundamentele materiële verandering die 
we willen hebben we niet doorgezet, maar uit 
ons verzet heeft zich een begrip ontwikkeld 
waarvoor we in deze bunkers vechten, wat nu 
net nieuwe ervaringen, levens- en strijdver- 
banden in processen buiten samenvloeit. 
Waartegen we vechten, dat was al in de vorige 
hongerstaking duidelijk, dat is de vraag niet 
meer. Het is duidelijk dat het niet meer gaat. 
Vandaar nu het “groene licht" voor het normaal 
regiem- offensief. De depolitisering, de 
dressuur. 

Over het normaal regime wil ik me niet 
uitlaten, daarover hebben de vrouwen in de 
Plötze werkelijk alles gezegd. Ieder die wat 
snappen wil, heeft begrepen wat zij geëist 
hebben: de vrije beslissing over hoe en met 
wie in de bajes samen leven, mens zijn tegen 
de ontmenselingsmachinerie in. 


De staat bestrijdt de samenvoeging op dez 
manier, op dit niveau omdat het alles omva 
wat hij haat en overal wil platslaan waar he 
zich in de maatschappij ontwikkelt e 
uitdrukt; omdat als mens leven überhaup- 
antagonisties tegenover de imperialisties 
struktuur staat, deze totale dodelijkheid er 
perversie. 

24 uur zelfbepaald en dus met elkaar. De 
ruimte nemen waarin je nadenken, werken er 
leven kunt. Ook hier in de betonbunkers. 


Omdat het steeds weer gebruikt wordt, ze 
ik het nogmaals: het gaat om het materiële 
doel, niet om iets verdergaands als wettelijke 
status, de erkenning als politieke gevangene. 


WENN WIR ZUSAMMEN KAPPEN 
NISGEMACHT DAB ENES TAGES WEE AA 


LAGER, l 
FOLTER DAREN TUAE 


We zijn wat we zijn. Dat is hun probleem, niet 
het onze. Ze willen de politieke realiteit in 
de BRD sinds 18 jaar met dwang wegdrukken en 
geschuwd 


er is geen middel wat ze daarbij 
hebben. 

We komen allen uit de guerilla en het 
front-proces, uit het politiserings- en 


revolutioneringsproces sinds '67. In de samen- 
voeging drukt zich niets anders uit dan deze 
werkelijkheid, de werkelijkheid van het 
revolutionair proces hier. Dus is het politiek 


- en haar verhindering strategiese positie 
voor de staat geworden. \ 
Het heeft ook niets met ideologie, 


pretentie of weet ik veel wat te maken. Het is 
ons leven en onze identiteit, welke we in deze 
geweldstoestand verdedigen, en de enige 
mogelijkheid heel te blijven. De enige 
mogelijkheid dat de zin weer konkreet en 
prakties vatbaar wordt. 

Er rest niets anders. Niet het normaal 
regiem, half, driekwart of helemaal normaal, 
en er is geen kompromis aangaan de grote 
groepen, niet na zo’n lange tijd, daarvoor is 
het te laat. Het is onze levensgrondslag, 
zonder dat gaat het niet. Zo simpel ligt het 
en evenzo absoluut 


April '88, Brigitte Mohnhaupt. 


VAN DWANGVOEDING NAAR " KOMA-LÖSUNG " 


Methoden van veiligheidsdiensten 
hongerstaking 1984-1985 


Tijdens de hongerstaking van de gevangenen 
uit de RAF en het verzet van December '84 tot 
Februari ‘85 voor de samenvoeging werd Knut 


Folkerts, gevangenen uit de RAF, in de achtste 
hongerstakingsweek in bewusteloze toestand 
naar de medische hogeschool in Hannover 
gebracht. Tegelijkertijd werd via de media 
verbreid dat hij de hongerstaking had af- 
gebroken. 

De reakties van staatswege op de kollektieve 
hongerstaking waren veelvoudig. ze hadden 


allen echter het zelfde doel: De hongerstaking 
te breken. Het aanvankelijk gebruikte middel 
van dwangvoeding, waarbij door bruut Éysiek 
geweld gepoogd wordt de wil van de gevangene 
te breken, stootte - vooral sedert de honger- 
staking van ‘81, waarbij Sigurd Debus op deze 
wijze vermoord werd (evenals Holger Meinz in 
'74) - in toenemende mate op publiek verzet, 
wat tenslotte op 27-02-85 leidde tot een wets- 
wijziging. 

De ervaringen uit de vorige hongerstaking 
laten echter zien, dat het niet aanwenden van 
dwangvoeding in geen geval betekent, de 
hongerstaking door een politieke oplossing, 
namelijk de inwilliging van de gerechtvaar- 
digde eisen van de gevangenen, te beeindigen. 


Er werd zoals het voorbeeld wan Knut 
Folkerts laat zien, een, in tegenstelling tot 
dwangvoeding, "zuiver" middel uitgeprobeerd. 


Er werd afgewacht tot de gevangene in koma 
raakt, om hem/haar dan volledig geïsoleerd van 
kontakten van de buitenwereld over een langere 
periode in zweeftoestand tussen Leven en dood 
onder totale staatskontrole te houden. De op 
deze wijze verzwakte gevangene zal daarmee 
iedere oriëntering ontnomen - en daarmee een 
bewuste beslissing onmogelijk gemaakt - worden. 
Naar buiten werd deze situatie dan als 
kostbare “levensredding" voor gesteld en 
tegelijkertijd propagandisties als beëindiging 
van 
de hongerstaking ingezet. Om dit te kunnen 
realiseren, vond er een uitgekiend samenspel 
van justitie. politie en artsen plaats, waarbij 


het geheel militair afgegrendeld werd. 
Delen 

laten de brutaliteit van de 

haar subtiele werking zien. 


uit het verslag van Knut Folkerts 
"Koma-Lösung” en 
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Karlsruhe 26.01.85. Die Klassenjustiz will in Zukunft solche Demonstrationer 
ais Unterstützung einer "terroristischen Verengung” unterbinden: 


. geweld in veelvoud te boven gaat. 


tegen de gevangenen in kollektieve 


BERICHT VAN KNUT FOLKERTS 


"Uit bewusteloosheid ontwaakt bevind ik me 
in de mediese faculteit van Hannover, in een 
zeer desolate toestand - wanneer dat was weet 
ik niet, ik had elk tijdsgevoel verloren. Ik 
lig in een bed, weet niet wat er in de tussen- 
tijd gebeurd is, en kan me slechts moeizaam 
orienteren, door afname van het spierweefsel 
en door zenuwbeschadiging ben ik haast niet in 
staat me te bewegen, en kan niet eens meer het 
hoofd bewegen, of me op mijn zij draaien, de 
stem is weg, ben slechts tot monotoon fluiste- 
ren in staat. 

Naar ik geleidelijk aan vaststel, heb ik 
een slang in een halsader, waaraan wederom 
slangen aangesloten zijn, waarop vijf infuus- 
apparaten zijn aangesloten. Op de borstkas heb 
ik sensoren zitten welke naar achteren en naar 
apparaten leiden, waarop ze hart- en adem- 
halingsfunkties etc. kunnen aflezen. 

Regelmatig komen enigen, die zich verpleger, 
zuster of arts noemen - allen tamelijk jong- 
en rommelen bij mij en de apparaten om, tijdens 
het bijkomen en dan steeds weer met tussen- 
pozen: Sybrecht en wagner. Op suggestieve 
wijze schilderen ze mijn gezondheidstoestand- 

ze spreken van verschrompelde en aangetaste 
organen en dat ik mijn botten heb opgegeten. 
Of ik dat zal overleven, staat nog open, zoja, 
dan moet ik op blijvende schade rekenen... Het 
loopt steeds het zelfde, beiden vullen elkaar 
aan, de ene agressief en dramaties, de ander 
terughoudend, met gerichte "psychologiese” 
tussenopmerkingen, waarbij hij mij intensief 
observeert. Tussendoor werpen ze een blik op 
de apparatuur, waarvan ze geroutineerd binnen 
enkele seconden de gegevens van aflezen, of, 
en zo ja, hoe ik daarop reageer en of hun 
psycho-terreur op mij uitwerking heeft. 


Als ik de behandeling afwijs, aldus Sy- 
brecht, dan zullen ze dat of negeren, omdat 
ze bij akuut levensgevaar tot ingrijpen 


verplicht zijn, of ze zullen de infusen dan 
zolang dichtdraaien tot ik weer bewusteloos 
ben. 

"ping-pongen" - noemt hij dat: "U wijst de 
behandeling af, wordt bewusteloos en wij 
halen u weer terug, u wijst weer af, daarna 
begint het geheel weer van voren af aan, daar 
gaan we zolang mee door tot u opgeeft." Ik kon 
niet meer de kracht opbrengen, de behandeling 
af te wijzen en dit ook vol te houden. Volledig 
uitgeput dommelde ik voor mij uit. 

Het is erg moeilijk te schetsen, wat zich 
daar afspeelde en hoe dat voor me was, direkt 
fysiek geweld, als een rollkomando, dat kan 


een ieder volgen, maar hoe zal men bv. het 
permanent verhinderen van slaap en haar 
uitwerking beschrijven, wat direkt lichamelijk 


gedurende 
deze negen lange dagen en nachten heb ik in 
totaal slechts een paar uur geslapen, als ik 
het probeerde of er weer tegen aan hing, werd 
ik er regelmatig weer uitgehaald - in een 
staat waarin ik letterlijk doodmoe was. 

Steeds weer - overdag met tussenpozen van 
minuten - komen enigen (de deur moest vanwege 
een defect telkens herhaaldelijk dichtgeknald 
worden) en tappen me bloed af, meten de 
bloeddruk, temperatuur en zo meer - dat loopt 
dag en nacht in een regelmatig schema. Vaak 
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slaan de apparaten ook alarm, waardoor dan 
enkelen komen,” 


De "koma Lösung" is niet gericht op het 
breken van het verzet, zoals de dwangvoeding, 
maar op het uitteren. Met de inschatting dat 
de wil ook fysiek kapot gemaakt is, richt deze 
lijn zich erop, de gevangene volledig uit te 
putten, het intreden van de bewusteloosheid af 
te wachten cq. te forceren, om zo de weerloze 
gevangene met de inzet van instrumentaria van 
moderne intensieve geneeskunde onder kontrole 
te brengen en de staking te breken. 


Ze grijpen met behulp van intensieve 
geneeskundige maatregelen in het sterfens- 
proces in, halen de gevangene weer terug en 
verlengen zo daarmee de toestand van de grootst 
mogelijke verzakking - over een langer tijdstip 
op de grens, om zo de gevangene het initiatief 
af te nemen en de gehele situatie om te keren, 
hij/zij ontwaakt uit koma - op basis van hun 
geneeskundige maatregelen en middelen om dan 
met hem/haar - zet hij/haar de hongerstaking 
door, dwz. de niet behandeling voort - "Ping- 
Pong” te spelen. Een methode waarvan het doel 
is: vernietiging van de wil tot verzet die de 
tot nu toe subtielste en ook brutaalste vorm 
heeft aangenomen daar het konflikt naar het 
grensvlak van leven en dood verlegd is. 


Sterft de gevangene onder deze marteling, 
is het propagandabeeld gereed. Er is alles 
geprobeerd, zijn/haar leven te redden, kosten 
noch moeite zijn gespaard - zoals überhaupt, 
het geneeskundig nivo, onder de cover van 
"levensredding", een poging is, het konflikt 
te depolitiseren en van de politiek verantwoo- 
rdelijken af te leiden. 


De tot nu toe gehanteerde methode: dwang- 
voeding - als middel de staking te breken, om 
de eisen van de gevangenen niet in te willigen 
- mislukte door de strijd van de gevangenen en 
ontwikkelde zich (vooral in de staking van 
‘81) als kontraproduktief. Dwangvoeding werd 
in de publieke opinie steeds meer met folter 
geidentificeerd, het direkte fysieke geweld, 
het geheel, zoals de dwangvoeding werd door- 
gevoerd, was inmiddels verraden en eenduidig 
herkenbaar. Het is weliswaar gelukt, enkelen 
tot afbreken te krijgen, maar niet de kollek- 
tieve strijd van de gevangenen zelf te treffen. 
Door het verzet van de gevangenen heeft het 
zich politiek tegen hen gekeerd. - Internatio- 
nale protesten tegen de leidende Europese 
macht binnen de NATO, openbare uiteenzettingen 
en daarbovenop het beeld van het fascisme in 
de BRD. De weigering van bijna alle artsen en 
de daaruit volgende tegenstelling binnen het 
apparaat, die gepolitiseerd naar buiten drongen 
en hun eenheid van “alle demokraten” tegen de 
revolutionaire strijd aan het wankelen bracht 


- de dwangvoeding trof hun zelf en Det fa 
strijd van de gevangenen. 

Daardoor rees de behoefte naar een “schone 
lijn en wilden de verantwoordelijken ineens c 
wil van de gevangenen respecteren, toen c 
grootste apologeten van de dwangvoeding opeer. 
de onmenselijkheid van de hiervan ontdekter 
lag het daaraan, dat ze geloofden een werk 
zamere methode gevonden te hebben, die uite 
delijk het gewenste effekt heeft, maar tegel 
kertijd geen schadelijke effekten iz 


isseling: weg van de dwangvoed 
ing - naar de "Koma-Lösung" werd op verschi 
lende nivo’s uitgewerkt en verder ontwikkela 
oa. op een symposium dat door het Schering 
concern georganiseerd werd en waaraan gevan 
genisartsen, rechters, officieren van justiti 
en journalisten deelnamen, totaan de bondsdag 
hearing in December ‘84, wat dan in Januar 
‘85 tot een verandering van de dwangvoedings- 
wetten leidde. 

Dit proces liep vanaf '79 met als keerpunt. 
de hongerstaking van "91. Vanuit de achtergronc 
van principieel verscherpte tegenstellingen er 
zo ook de tegenstelling tussen de revolutiona- 
ire gevangenen en de imperialistiese staat, 
die zich in die mate toespitsen zou, evenals 
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strijd var 
de gevangenen voor het gehele revolutionair 
proces zonneklaar werd. Hun reaktie is geba- 
seerd op de overtuiging, het revolutionair 
proces op dit punt te kunnen blokkeren. 

De dwangvoeding is er op gericht, dat de 
gevangene het geweld niet meer kan weerstaan. 
De "Koma-Lösung" is macht door brutaliteit, 
maar een “geweld zonder gezicht”, het vereiste 
tegenbeeld van “witte folter" door isolatie. 
De poging, de vernietiging door verwetenschap- 
pelijking onherkenbaar te maken. Ze gaven het 
het jasje van reddingsmaatregelen en een van 
de politiek schijnbaar losgemaakt en onaf- 
hankelijk "artsen-ethos" van de strijd voor 
behoud van het leven. 


De invoering van de nieuwe lijn werd 
begeleid met des-informatie: “geen dwangmaat- 
regelen, respekteren van de vrije wil..." en 
ze gingen er vanuit, dat aan de geneeskundige 
hogeschool positieve voorstellingen verbonden 
waren. Met de verwijzing naar de hoge kosten 
van zulke intensieve behandelingen (1 miljoen 
Dm) spekuleerden ze, in aanmerking genomen de 
brede tendens van verarming onder de bevolking 
en het feit dat honger in de metropolen voor 
de onderste lagen normaal geworden is, op 
reaktionaire emoties tegenover de gevangenen. 
het was een schandelijke poging van de heer: 
sende klasse, de groeiende haat, van zich af, 
op de gevangenen over te brengen, en te 
verhinderen dat het tot bewuste klassenhaat 
tegen de parasitaire imperialistiese bour- 
geoisie wordt omgezet. 
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Centraal onderdeel is de kontakt-blokkade, 
de gevangenen zullen orienteringsmogelijkheden 
van buiten, in een toestand van grote zwakte. 
onthouden worden. Ze willen zichzelf als enige 
overbrengers van de werkelijkheid (mn. wat zij 
daarvoor houden) buiten, maar ook in de 
isolatieruimte installeren. als voorwaarde, om 
de gevangene met des-informatie te verwarren 
tort aan doelgericht geprovoceerde waarnemings- 
stoornissen toe. Methoden zoals ze gedurende 
jarenlange isolatie-onderzoeken ontwikkeld 
hebben. En het is geen toeval, dat de isolatie- 
lingen overeenkomsten hebben met het 
bijzonder. onderzoeks de Hamburgse 
universiteicskliniek, waar begin 70'er jaren 
sociale isolatie en sensoriese deprivatie 
onderzocht werd. 

Aan de andere kant zal de kontakt-blokkade 
garanderen, dat ze de openbaarheid volledig 
bepalen, en de totale beschikking over de 
gevangene zeker stellen - zelfs over zijn/haar 
doodstijdstip. In 1981 werd Sigurd tijdens de 
hongerstaking door slagen op zijn hoofd tijdens 
dwangvoeding vermoord. Toen zijn dood allang 
vast stond, bleef hij nog aan de intensieve 
mediese apparatuur aangesloten, om met de 
bekendmaking van zijn dood op een zeker 
tijdstip een politiek doel te realiseren, de 
doed van de kameraad tegen de gevangenen te 
keren. De kunstmatige ademhaling werd eerst 
dan afgezet en zijn dood officieel bekend 
gemeakt, nadat de gevangenen de staking hadden 
ebroken, om een oorzakelijk verband tussen 
sijn dood en de afbraak voor te wenden; de 
erige projectie in hun propaganda: De 
;avangenen was het slechts om een “martelaar” 
ze doen. Het was echter reeds van te voren 
uitgelekt dat Sigurd allang dood was. Zo is 
een van de konsekwenties uit ‘81 de kontakt- 
blokkade in de toegespitste situatie. Om het 
konflikt echter niet verder te politiseren en 
een verdere mobilisatie te verhinderen (vooral 
nadat de gevangenen een dorststaking hadden 
aangekondigd), gebruiken ze geen officiële 
kontakt-blokkade, maar onderbouwden ze het met 
"mediese noodzaak". Een feitelijke uitbreid- 
ing, zoals altijd wanneer de dekmantel van 
noodtoestandwetten na enige tijd te kort 
schoot, zetten ze de verdere verscherping 
ijskoud door. Zoals het OLG Celle de illegale 
kontakt-blokkade achteraf als rechtsgeldig 
bekrachtigde. Het gemak waarmee zo een “recht 
op verdedigings bezoek op elk tijdstip” 
geliquideerd werd, is er een voorbeeld van hoe 
het fascisme hier institutioneel doorgevoerd 
wordt. 


We zijn nu voor de eerste keer met deze 
methode gekonfronteerd geworden, waarvan ze 
geloven, nu eindelijk de oplossing gevonden te 
hebben en de gevangenen nu hun laatste wapen 
uit de hand te kunnen slaan. 

Dat hebben ze de laatste vijftien jaar 
steeds geloofd - zij het door wateronthouding 
of dwangvoeding. Steeds weer is hun voornemen 
op de kollektieve strijd van de gevangenen 
stuk gelopen. Wat ze met de toename van de 
brutaliteit weer vereffenen willen. 

Voor de gevangenen betekenen nieuwe methoden 
een nieuw terrein en gewijzigde strijdvoorwaar- 
den. Ze hebben dat, wat een wapen tegen hen 
moest zijn, steeds weer tegen de veroorzaker 
omgedraaid." 


OVER BAJESSEN IN DE BRD 


- DE WEITERSTADTBAJES 


Zonder dat er echt een openbare diskussie is ontstaan wordt op dit 
moment in Weiterstadt bij Darmstadt, een van Europa’s grootste super 
beveiligde gevangenis gebouwd. Met behulp van de stemmen van de Groenen 
tijdens de rood-groene coalitie in Hessen "besloten", ontstaat, op een 
door chemiebedrijf Merck met HCH, Kadnium en lood totaal vergiftigd 
terrein, een machinerie die alle wetenschappelijke onderzoeksresultaten 


en sociologisch in zich verenigt. 


Architektuur 


De totale gevangenis (niet slechts deels) 
behoort tot veiligheids-kategorie 1 - dat is de 
hoogste veiligheidsaanduiding. Tot 700 gevange- 
nen kunnen als de bouw totaal voltooid is 
(1990) in Weiterstadt ondergebracht worden. De 
bouwwerkzaamheden zijn reeds begonnen en dit 
jaar (1988) al zullen met de aflevering van een 
vrouwen- en twee mannenafdelingen de eerste 
240 arrestanten overgeleverd worden, 

Ten tijde van het tot stand komen van het 
artikel stond er een 6 km lange en 6,5 m hoge 
buitenmuur van beton met 4 wachttorens. Buiten 
voor de muur werd rondom de bajes een aarden 
wal opgeworpen, die met bomen beplant wordt. 
Dit om ook de gevangenen op de hoogste verdie- 
ping (3e) het zicht naar buiten te belemmeren.- 
Bijna klaar waren reeds een ziekenhuis en een 
interne sportplaats. Op dit moment wordt er 
gewerkt aan een verwarmingsinstallatie, 
werkplaatsen voor mannen en vrouwen, een 
afdeling voor vrouwen en twee voor mannen, en 
de aan- en afvoer vleugels voor 14 mannen en 
13 vrouwen. Een noodagregaat voor onafhankelij- 
ke elektriciteitsvoorziening is al klaar. Dit 
jaar worden aanvullende vleugels opgeleverd 
(een voor vrouwen en 3-5 voor mannen). Bij 
oplevering komt daar nog een centrale zieken- 
huisafdeling voor Zuid-Hessen bij. De politieke 
gevangenen worden verder in isoleervleugels 
gehouden, terwijl de andere gevangenen in 
"woongroepen" van 10-20 personen geperst 
zullen worden. 

De gevangenis ligt ver van openbare ver- 
keersverbindingen vandaan. Gevangenenbezoek 
zonder eigen auto is onmogelijk, processen 
kunnen, vanwege de grote afstand naar de 
gerechtsgebouwen in Darmstadt of Frankfurt, 
ook in de bajes gevoerd worden. Geschikte 
ruimtes hiervoor zijn voorhanden. 


Bewaking 


De vleugels op zich worden naar het telefoon- 
mast-model gebouwd. Het garandeert ‚optimaal 
overzicht voor het personeel met gelijktijdig 
de grootst mogelijke vervreemding v.w.b. de 
gevangenen. Het telefoonmast systeem lost de 
verouderde schachtenplan- en stralenplana- 
rchitektuur af, omdat het, met behulp van 
moderne electrotechniek, de bajesbehoeftes 
naar flexibiliteit, klassificatie en de 
individualisering van verschillende daders- 
groepen, architectonisch optimaal vertaalt. 

De cellen in de vleugels zijn flexibel te 
gebruiken. Van eenzame opsluiting in de 
isoleercel tot woongroepbehandeling met 20 
mensen, zit alles er in. De woongroepen 
werden destijds door de Groenen als gevange- 
nishervorming aangeprezen. Ze hebben een 
gemeenschappelijke theekeuken en een TV-kamer, 
zijn volledig kamerabewaakt (een door de 
Groenen geprezen vooruitgang: er zijn geen 
deurspionnetjes meer!) en beschikken over een 
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eigen luchtplaats van 30 bij 35 meter. S 
woongroep is derhalve volledig van alle andere 
gevangenen geïsoleerd. 

Kamerabewaakt verbinden gangen van plexiglas 
de verdiepingen met elkaar, zodat de woon- 
groepen zonder geruis van het ene gebouw in 
het andere gesluist kunnen worden. Ook de 
bezoekruimtes zijn kamerabewaakt. 

Van blindering van de ramen werd afgezien. 
Alle ramen liggen tegenover beheerdersgebouwen 
zodat kommunikatie door middel van "pendelen" 
onmogelijk wordt. Er zal in deze gevangenis 
geen onbewaakte seconde in het leven van de 
gevangenen meer zijn. 


Geschiedenis 


Gevangenissen van dit soort worden in het 
kader van de opstandsbestrijding door NATO- 
werkgroepen ontwikkeld. In de VS is de gevan- 
genis in Butner het aktueelste voorbeeld. In 


Spanje werden indertijd eveneens alle 
gevangeniskollektieven uit elkaar gerukt en 
over isolatieafdelingen verspreid. Ook in 


Frankrijk ontstaat een hele serie van deze 
nieuwe isolatiegevangenissen. 

In de BRD begon het in Berlijn 1980/81 met de 
modelgevangenis Plötzensee. De West-Berlijns 
TAGESSPIEGEL schreef hierover: 


“Volgens de bouwopdracht hebben bij de 
planning ekonomische gezichtspunten geen 
bijzondere rol gespeeld.... Bepalend voor 
de hoogte van de totaalkosten mocht naar 
vaststelling door experts van de bouwop- 
dracht zijn, dat de te ontstane Hoge- 
veiligheidsvleugel het model voor de 
overige 5 detentieinrichtingen bepaalt.’ 
Deze zgn. wooneenheden zouden slechts in 
nuances moeten verschillen van hoog- 
veiligheidsvleugels. Het Berlijnse 
gevangenismodel is het begin van een serie 
vergelijkbare detentie-inrichtingen in het 
gebied van de BRD...... k 
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Weiterstad is de volgende. Zodra het eerste 
gedeelte in Weiterstadt er klaar voor is 
worden de gevangen vrouwen uit de RAF en uit 
het revolutionaire verzet, welke nu nog in 
Frankfurt vastzitten, in de met een extra 
staalkabelnet omspannen en direkt tegenover 
een wachttoren liggende hoog beveiligde 
afdeling van Frankfurt naar Weiterstadt 
Overgeplaatst. Ook sociale gevangenen worden 
overgeplaatst van Frankfurt naar Weiterstadt. 
Een deel van de Frankfurter bajes wordt 
gesloopt en naar nieuwe standaards herbouwd. 


Isolatie in woongroepen 


jn bijzonder kwaliteiten verkrijgt de 
weiterstadse Bajes door de veralgemenisering 
van het isolatieregiem in alle "bewaarplek- 
ken". Waren er tot nu toe in gevangenissen 
aparte dode vleugels of hoogveiligheidsvieug- 
els voor politieke gevangenen, tegenwoordig 
wordt isolatie op elke gevangene toegepast. 
Isolatie als normaal regiem. Voordat de 
gevangenen over de afzonderlijke groepen 
verdeeld worden, worden ze door een psychriat- 
rische staf op bereidheid tot aanpassing resp. 
wil om zich te verzetten "onderzocht". 

Daarbij is de overgang tussen eenzame 
opsluiting en woongroep vloeiend. De Berlijnse 
Justitie-senator Meyer (lid van de Humanis- 
tische Unie) verklaarde bij de aanvang van de 
bouw van Plötzensee, dat voor het woongroepen- 
programma geschoolde ambtenaren en psychologen 
ingezet moeten worden, om de groepen te 
bewaken. Men moet aan elke reaktie aandacht 
schenken, op raddraaiers en meelopers, op 
groepen, die zich afzonderen en ook op 
gevangenen die door de anderen gemeden worden. 
Door verplaatsbare scheidingswanden is het op 
elk moment mogelijk, hele groepen en ook 
individuen van de anderen te isoleren. Met een 
scheiding van specifieke groepen of ook 
individuen kan men op elk moment spanningen in 
de groep opbouwen of verminderen. Men moet in 
die woongroepregime de mensen er naar toe 
rijven, dat ze het uittreden uit de groep als 
doel gaan nastreven. 

Wat Meyer daar geformuleerd heeft beschreven 
de gevangen vrouwen uit de bajes Plötzensee, 
welke met een hongerstaking tegen het 
woongroepenregiem gestreden hebben, zo: 


"De situatie wordt gekenschetst door een 
overdaad aan kontrole en repressie, welke 
in zijn totaliteit nauwelijks voor te 
stellen is. De Plötze-bajes is zowel 
architectonisch als ook persoonlijk zo 
ontworpen dat kontakt tussen de vrouwen 
helemaal niet mogelijk is of/en tot in het 
laatste detail geregistreerd wordt. De 
vrouwen worden in, van elkaar gescheiden, 
dwanggemeenschappen, het zgn. woongroepen- 
regime geperst, waarin ze worden uitgekozen 
op hoe goed ze zich kunnen aanpassen en hoe 
ze elkaar het beste vice versa kapot maken. 
De geluidsgeisoleerde cellen hebben een 
intercom-aansluiting waardoor de vrouwen 
continu akoestisch bewaakt kunnen worden. 
De afdelingsgangen zijn met kamera’s 
geplamuurd en de groepsruimte waarin de 
gevangenen in hun vrije tijd elkaar 
treffen is van glas, kortom de perfecte 
bewaking van elk levensteken. Als de 
vrouwen elkaar niet bij het werken zien 
dan hebben ze door de totale afscherming 
geen mogelijkheid om elkaar te treffen. 
Wie in Plötzensee niet (voor 80 Pfennig 
per uur) werkt, heeft geen geld voor 
inkoop van levensmiddelen koffie or 
tabak,, wordt tot overname van de "gevan- 
genhoudkosten" veroordeeld en zit de hele 


dag in de cel. Precies dat is het résocial- 
iserende leerdoel, dat men in de gevangen- 
is, voor het leven buiten ingepompt krijgt 
tot je kapot bent: Het laatste schijtbaan- 
tje voor een paar centen te aksepteren om 
zich daar een stukje kommunikatie mee te 
kopen. Alleen wie werkt en meerwaarde 
produceert heeft in het kapitalisme 
bestaansrecht. Alle anderen hebben voor het 
systeem geen gebruikswaarde. Net als in de 
concentratiekampen: Arbeit macht frei." 


Groependynamiek 


De ervaringen van de Berlijnse gevangenen 
geven een voorbeeld van wat de gevangenen in 
Weiterstadt te wachten staat. In het woon- 
groepenregiem vloeien, sociologisch, de 
uitkomsten uit deprivatieonderzoek, hersen- 
spoelingsonderzoek en groependynamiek samen. 
De deprivatieonderzoekers hebben uit testen 
geleerd, dat een kleine geïsoleerde groep op 
de lange duur slechts samenleven kan, als er 
een gemeenschappelijke motivatie voor handen 


is.. Politieke gevangenen hadden daardoor in 
kleine groepen nog een kans-Sociale gevan- 
genen, uit de meest verschillende hoeken 


hebben geen gemeenschappelijke motivatie. 

Het voortdurend samenleven van verschillende 
personen, in een vijandige omgeving, gedwongen 
bijelkaar gezet, zonder kompensatiemogelijk- 
heid onder permanente kontrole, schept stress 
en agressie, die zich gedwongen tegen andere 
groepsleden richt. 
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Geen klein stukje priveleven is meer 


mogelijk, depressie en agressie wisselt 
elkaar, zonder een motivatie, af. Er treden 
slaapstoringen op, er ontstaan bovendien 
psychosomatische storingen. Hoe langer de 
roepsisolatie duurt, des te onhelderder en 
minder doelgericht wordt het denken-her 


verwijdert zich steeds meer van de realit . 
Op dit punt van spanning en gebrek aan o n- 
tatie beginnen de hersenspoelers; Scheiding 
van individuen of leine groepen, extra 


opgelegde stress door klimaatschommelingen, 
hitte. kou, 24u ‚ siaaponderbrek- 


ing, Roll-kommando’s. er worden door 
desinformatie tegenover elkaar uitgespeeld. 
Overal alleen maar vijanden. En daarbij 


steeds het wisselende spel van straf en 
beloning. Deze konditionering lijkt op de 
dressuur van ratten: Slechts een uitgang is 
goed - op alle andere wegen zijn pijnlijke 
hindernissen in de vorm van electrochocks. 
Door, door psychologen uitgewerkte, psycho- 
grammen over elke individuele gevangene vind 
men snel uit, wie op welk drukmiddel het 
Sterkst reageert. 


OLIERTEN GEFÜHLE 


Een van de leidinggevende wegvoorbereiders 
van deze witte folter is de Amerikaan Edgar H. 
Schein, die door zijn 24-punten programma voor 
ontmenseling bekend werd. Hij meent: 


"Ik zou graag zien dat men over her- 
senspoeling niet in begrippen als politiek, 
ethiek en moraal dacht, maar in bearippen 
als geplande verandering van gedrag er 
instelling door een groep van mannen, die 
een tamelijk volledige kontrole over de 
omgeving hebben, waarin de gevangenis- 
bevolking leefc." 


Men hoeft dit niet toe te lichten. Wat er mec 
deze deprivatie- en hersenspoelprogramma’s 
bedreven wordt, is de systematische verstorinc 
van elke eigen wil van een mens, om ze te tor 
niet tegensprekende, funktionerende machines 
te veranderen, in de zin van winstmaximaliser- 


ing. 
In Weiterstadt wordt niet de, ooit door de 
Grüne regeringskliek geprezen, hervormde 


gevangenis gebouwd. In Weiterstadt ontstaat 
èèn van de grootste moderne folterplaatsen van 
Europa. 


Bron: Die Neuen High-Tech-KZ’s, Bunte Hilfe 
Darmstadt, Wilhelm-Lenschwerstr. 39, 6100 
Darmstadt, BRD 


——— 
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ISOLATIEFOLTER IN DE BRD EN 
INTERNATIONALE 
MENSENRECHTENVERDRAGEN 


In April 1986 vond voor de VN-mensenrech- 
tenkommissie een hoorzitting plaats over de 
situatie van de mensenrechten in de BRD. 

Deze kommissie werd na de tweede wereldoor- 
log opgericht als reaktie op het feit dat 


nationale organen (justitie, parlement) geen 
varzetsorganen tegen het fas me waren maar 
haar ten dienste staande instrumenten. De 
lidstaten zijn verplicht de kommissie 
informatie te verstrekken. 


De laatste zitting over de situatie van de 
mensenrechten in de BRD op 3/4 April 1986 was 
gekoncentreerd op de isolatiehechtenis en 
inperkingen van het recht op verdediging van 
politieke gevangenen, (axt.7 en 14 van het VN- 
verdrag inzake burgelijke en politieke 
rechten) en de beroepsverboden. 

Daar ‘heeft de BRD-afgevaardigde Stöcker 
(Min. van Justitie) op vragen over de isolatie 
geantwoord, dat de gevangenen in het geheel 
niet in eenzame afzondering zitten maar 
overdag in kleine groepen bij elkaar zijn. 

Alle andere vragen werden in het geheel 
iet, slechts half of onjuist beantwoord. Aan 
het slot merkte de Sovjet-afgevaardigde op, 
dat de BRD er overduidelijk op uit was geweest 
de kommissie te misleiden. 

Het openbaar maken van de zittingsprotokol- 
len in de BRD werd geëist. Dat is tot op de 
dag van vandaag niet gebeurt. 


Een aanvullende overeenkomst, die in- 
dividuen het recht geeft tot het indienen van 
bezwaren bij de VN-mensenrechtenkommissie, is 
door de BRD tot nu toe niet ondertekend. 


Evenzo onderschrijft de BRD de anti- 
folterkonfentie van de Europese raad niet; 
deze konventie heeft nadrukkelijk ook 
betrekking op de isolatie-praktijken in de BRD 
en eist ten alle tijden kontrole bezoeken door 
snafhankelijke kommissies - bv. ook tijdens 
sen kontakt verbod. Zo werden tijdens de 
hongerstaking van 1984/85 Engelse, Belgische 
en Nederlandse afgevaardigden van het 
Europarlement niet in de BRD-gevangenissen 
toegelaten, hoewel dat tot hun rechten 
behoort. 


OVER SOLIDARITEITSWERK 
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Niemand kan voorgeschreven worden hoe 
hij/zij solidariteitswerk te doen heeft, 
omdat dit, zoals elke politieke praktijk, mede 
afhankelijk is van de achterliggende doelen en 
belangen. Van mensen die zich b.v. niet als 
deel van de revolutionaire beweging zien, kan 
ook geen konsekwente propaganda daarvoor 
verwacht worden. 


Bij solidariteitswerk is het vaak zo dat 
gereageerd wordt op de ervaren uitwerking van 
de repressie, losgekoppeld van een fundamentele 
kritiek op de klassejustitie, d.w.z. kritiek op 
de zgn. “uitwassen” in plaats van de daaraan 
ten grondslag liggende strukturen. 


Taak van het solidariteitswerk is niet om 
een diskussie over mogelijkheden en strategieën 
van revolutionair politiek te voeren, dit kan 
en moet uitsluiten binnen antagonisties links 
gebeuren. Taak van een solidariteitskomitee is 
om principieel een duidelijk standpunt in te 
nemen over wie hier uit welke belangen repres- 
sie uitoefent en tegen wie dit gericht is. 


We leven in een burgelijke rechtsstaat en 
dat impliceert noodzakelijkerwijs klassejus- 
titie tegen de uitgebuitenen en onderdrukten 
en in het bijzonder tegen diegenen, die dit 
systeem aanvallen. met of zonder anti-terreur- 
wetgeving, zonder deze heeft de repressie 
vroeger ook niet slecht gefunctioneerd. Elk 
anti-repressiewerk moet eksakt die principiële 
geweldsverhoudingen binnen de kapitalistiese/- 
patriachale klassenmaatschappij thematiseren, 
waarvan het staatsrepressie-apparaat en 
justitie alleen maar zichtbare uitdrukkingen 
zijn. Dat impliceert een offensieve politiek 
t.o.v. de legitimiteit van militantie en 
revolutionair geweld. Als dit niet duidelijk 
wordt gemaakt, men zich beperkt tot de zicht- 
bare gevolgen in plaats van de eigenlijke 
strukturen bloot te leggen, dan werkt kritiek « 
slechts versluierend en is ze uiteindelijk 
reaktionair: systeembehoudend i.p.v. systeem- 
vernietigend. 


Het is belangrijk dit Systeem in zijn 
totaliteit te begrijpen en te bestrijden en 
niet alleen te proberen de bestaande machtsver- 
houdingen te hervormen. Dit sluit dan echter 
een willekeur van politieke houdingen tegenover 
de staat uit. Voor solidariteitswerk geldt her 
zelfde als voor elke politieke bezigheid: 
diskussies met delen van links moeten niet 
gevoerd worden, als de eigen positie tot een 
onherkenbaar geheel verwaterd en aan de anderen 
in stukjes en beetjes toegediend wordt, maar 
alleen als duidelijke stand ter ingenomen 
worden. Inhoudelijke samen; ng op basis van 
de „kleinste overeenkomst is zuiver oppor- 
tunisme. 

Natuurlijk moet de anti-terreurwetgeving 
(par.129a BRD, Art.140 Ned. enz) bestreden 
worden, zoals elke inperking van de objektieve 
voorwaarden van onze strijd verhinderd moet 
worden. Echter niet afgezonderd, en daarmee 
suggererend dat zonder anti-terreurwetgeving 
het met links wel weer in orde is. Deze 
wetgeving is één van de integrale bestanddelen 
van de aktuele en preventieve opstandsbestrij- 
ding. De taak van solidariteitswerk houdt in: 
de kontinuiteit van de staatsrepressie tegen 
radikale en revolutionaire politiek duidelijk 
maken. 

Dit vereist een houding ten opzichte van de 
staatsrepressie, die niet gekenmerkt wordt door 
een slachtoffer-mentaliteit. Duidelijk moet 
zijn, dat een radikalisering en intensivering 
van sociale en revolutionaire beweging nood- 
zakelijkerwijs een versterkte repressie 
veroorzaakt. Antagonisties links moet proberen 
op de lange duur werkbare strukturen tegen de 
repressie en kriminalisering van de revolutio- 
naire strijd te ontwikkelen. Of is het zo, dat 
we ons zelf, onze hoop, onze ervaringen van de 
laatste jaren, onze perspektieven en doelen 
niet meer serieus nemen en niet in staat zijn 
om krities met onze eigen geschiedenis om te 
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Prakties solidariteitswerk heeft een defensief 
karakter, want inzamelen van geld, verspreiden 
van aktuele info enz. kan niet anders genoemd 
worden. Politieke solidariteit houdt meer in. 
politiek is een specifieke vorm van politieke 
strijd en dat betekend: revolutionaire theor- 
ie/praktijk, die gekriminaliseerd wordt 

offensief te verspreiden in plaats van een 
diffuse vervolgingsparanoia aan te wakkeren en 
zo de machteloosheid en uitzichtloosheid nog 
sterker in de hand te werken. We moeten niet 
alleen objekt van de verhoudingen, maar ook 
subjekt van hun verandering zijn. 

de basis van de revolutionaire praktijk, want 
deze wordt door de machthebbers bestreden en 
niet legalisties links, is daartegen de hoop en 
perspektief op bevrijding: met andere woorden 
een klassenloze samenleving zonder uitbuiting 
en onderdrukking, die zonder een revolutie 
niet te verwezelijken is. 

radikale politiek houdt niet in het kreeren van 
vrijplaatsen, maar de theoretiese en praktiese 
breuk met dit systeem. 


het is belangrijk om de principiële tegenst 
ling tussen reformisties en radikaal solida 
teitswerk duidelijk te maken. 

een reformistiese politiek aksepteer pr 
cipieel het recht tot vervolging van de st 
tegen zgn. "schuldigen" en daarmee de bestaa 
machtsverhoudingen. Deze politiek reproduce 
door de scheiding van strafbaarheid en z 
vrije overtuiging op ideologies nivo, 
noodzakelijke tegenstelling tussen burgerli 
theorie en praktijk. Deze blijft onbegrep- 


omdat de oorzaken daar niet gezocht word 
waar ze zich bevinden, nl. in de kapital. 
tiese/patriachale produktieverhouding- 


daarentegen wordt verondersteld dat de 
tegenstelling binnen het systeem oplosbaar _ 
Dat is niet alleen kleinburgerlijk gekle- 
maar heeft als konsekwentie de kriminaliser: 
van de revolutionaire praktijk, die logiese 
wijze wetten overtreedt als de staat 
bestaande machts/eigendomsverhoudingen aa 
gevallen worden. 

Reformistiese politiek is een duidel 7 
distantiëring van iedereen die voor bevrijdi 
strijdt en konkreet van diegenen en k 
politieke identiteit, die aangepakt worc 
door de staatsrepressie. Resultaat van de 
gelijk solidariteitswerk kan alleen zi; 
machteloze slachtoffers, die slechts 
schijnbare almacht en perfektionering van 
macht waarnemen of kollaborateurs, die obje 
tief de belangen van de staat dienen doord 
ze het geweldsmonopolie aksepteren. 

radikaal solidariteitswerk moet op z'n minst 
oorzaken van de staatsrepressie verduidelijke 
Radikale solidariteit betekent zich duideli 
afgrenzen van die solidariteit, waarvan 
basis hulpeloze paranoia en ongedifferentieer 
“verontwaardiging” is, en daar een politi 
tegenover te stellen, die een alternati 
biedt: de breuk met de onmacht, de breuk m 
dit systeem. 


Solidariteitswerk is niet meer dan een midd: 
om de eigen politieke doelen te bereiken. Nie 
de vijand, maar ons doel bepaalt onze orier 
tatie. Wat de vijand daar ook tegen in t 
brengen heeft, welk maatregel hij daartege 
neemt, dat kan alleen maar ons vertrouwe 
versterken, ons stimuleren om de strijd ne 
intensiever voort te zetten. 
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Adelheid Schulz sJ. 
Ali Jansen Ne 
Andreas Semisch «N. 
Andrea Sievering .N. 
Angelika Goder «N. 
Bärbel Perau .N. 
Bernhard Rosenkötter H. 
Brigitte Mohnhaupt .J. 
Christa Eckes J. 
Christian Klar Na 
Christian Kluth N. 
Christine Kuby «N. 
Christoph von Hören «N. 
Claudia Wannersdorfer «N. 
Dieter Faber «N. 
Dieter Glatz «N. 
Eva Haule «N. 
Gabi Rollnik St. 
Gisela Dutzi «N. 
Günter Müller ‚N. 
Günter Sonnenberg Nu 
Hanna Krabbe «N. 
Hans Deutzman «N. 
Helmuth Pohl «N. 
Ingrid Barabaß „Nie 
Ingrid Jakobsmeier «N. 
Irmgard Müller «N. 
Isolde Bohler «N. 
Jens Stuhlmann «N. 
Karl-Friedrich Grosser -N. 
Karl-heinz Dellwo Jo 
Knut Folkerts «N. 
Lutigard Hornstein «N. 
Lutz Taufer «N. 
Manuela Happe «N, 
Mareile Schmegner -N. 
Michael Dietiker N. 
Norbert Hoffmeier H. 
Rico Prauss N. 
Rolf Hartung «N. 
Susanne Paschen ‚N. 
Susanne Schöfs -Ne 
Thomas Kilpper «N. 
Thomas Thoene H. 
Rolf Heissler .J. 
Rolf-Clemens Wagner .N. 
Sieglinde hofmann AN 
Werner Gundlach «N. 
Robert Siehe «N. 
Helmut Betinke H. 
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Frauenknast Plötsensee 

JVA Aichach 

JVA Bielefeld 

JVA Bochum 

JVA Bruchsal 

JVA Celle 

JVA Dusseldorf 

JVA Essen 

JVA FFM 

JVA Frankenthal 

JVA Hannover/Frauenabteilung 
JVA III 

JVA Lübeck 

JVA Ossendorf 

JVA Schwalmstadt 

JVA Stammheim 

JVA Straubing 
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JVA Ossendorf 
OLG FFM 

OLG FFM 

OLG Stutgart 
Frauenknast 
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Ossendorf 
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Stuttgart 
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Aibach 
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Meppen 
Adres 


Olbrichtdamm 17 
Münchenerstr. 33 
Brackwede 1 Umlostr. 
Krümede 3 
Schönbornstr. 
Trite 14 


100 


32 


Krawehlstr. 

Obere Kreutzäckerstr. 
Ludwigshafenerstr. 20 
Schulenburgerlandstr. 
Obere Kreuzäckerstr. 
Marliring 41 
Rochusstr. 350 
Paradeplatz 5 
Aspergestr. 60 
Äußere Passauerstr. 
Holstenglacis 3-5 
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Zweibrücken 
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Plötsensee 


Frauenknast Plötsensee 


Schwalmstadt 


Zweibrücken 


Hannover Frauenabteilung 


Ermittlungsrichter/BGH 
JVA Zweibrücken 


Ermittungsrichter/BGH 


Berlin-Tegel 
Berlin-Tegel 


A Berlin 13 
8890 Aichach 
48 Bielefeld 
4630 Bochum 

7520 Bruchsal 


3100 Celle 


4300 Essen 
6 FEM 1 

6710 Frankenthal 
3 Hanover 
6 FFM 1 
24 Lübeck 
5 Köln 

3578 Schwalmstadt 
7 Stuttgart 40 
8440 Straubing 
2 Hamburg 36 


Postadressen voor gevangenen waar een onderzoek tegen loopt 


Ermittlungsrichter/BGH Herrnstr. 45a , 75 Karlsruhe 
OLG Düsseldorf Cecilienallee 3 4000 Düsseldorf 
OLG FFM Zeil 42 6 FFM 


OLG Stuttgart 


5.Strafsenat, Postfach 839 


7 Stuttgart 1 


Deze brochure kost F5,- over de post 

Stuur dit bedrag in een envelop naar: 

"689", O.Boteringestr. 24 9712 GH Groningen, 
en je krijgt hem opgestuurd 
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